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|. INFORMACJE OGOLNE

Koordynator Gtéwny: Marcin Bielecki
Koordynator krajowy: Grzegorz Pigtek

Eksperci lokalni: Marcin Bielecki, tukasz Juszczak, Marcin Kotodziej, Daniel Skowron,
Maciej Watach, Dan Wotkowycki, Paulina Zurowska

1. Nazwa polska i nazwa tacinska
4068 dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia
2. Ogolna charakterystyka monitorowanego gatunku

Dzwonecznik wonny Adenophora liliifolia L. (Fot. 1) jest rosling wieloletnig, hemikryptofitem
z paczkami zimujgcymi umieszczonymi na rowni z powierzchnig gruntu. Jest byling o burakowato
zgrubiatym korzeniu. W obrebie jednego osobnika (kepy) wystepuje zmienna liczba pedow —
od jednego do kilkunastu. todyga o wysokosci od kilkunastu do 150 cm jest ulistniona skretolegle.
LisScie odziomkowe okragtawo-sercowate, ogonkowe, wczesnie usychaja. Liscie todygowe sg
najwieksze w srodkowej i dolnej czesci todygi, jajowato lancetowate, krotkoogonkowe o brzegach
pitkowanych, lekko pomarszczone. Kwiatostan na poczatku rozwoju przyjmuje ksztatt grona,
a nastepnie bardziej podobny jest do luznej wiechy. Kielich ztozony z 5 lancetowato-tréjkatnych
dziatek. Kwitnie od drugiej dekady lipca do drugiej potowy sierpnia. Owocem jest gruszkowata
torebka, otwierajgca sie w czesci nasadowej trzema dziurkami. Nasiona sptaszczone, jajowate,
barwy brazowej, po jednej stronie wasko oskrzydlone. Majg dtugos¢ do 1,7 mm. Nasiona
dojrzewajg i rozsiewajg sie z koricem sierpnia i poczgtkiem wrzesnia. Roslina moze sie
takze rozmnazac wegetatywnie przez podziat systemu korzeniowego. Dzwonecznik wonny nalezy
do elementu eurazjatyckiego (Zajac, Zajagc 2009). Byt znany z okoto 100 stanowisk, ktére potozone
byty gtéwnie w Polsce srodkowej i pétnocno wschodniej (Rapa 2012). Obecnie stanowisk tych jest
nie wiecej niz 40. Dzwonecznik wonny jest gatunkiem pofcienia (Zarzycki i in. 2002), wymagajgcym
gleb zasobnych w weglan wapnia. Wystepuje gtéwnie w dgbrowie swietlistej Potentillo albae-
Quercetum petraeae, w gradzie subkontynentalnym Tilio cordatae-Carpinetum betuli i sosnowo-
debowym borze mieszanym Querco roboris-Pinetum (Korzeniak, Nobis 2004; Kucharczyk 2007).

Dzwonecznik wonny jest zagrozony w catej europejskiej czesci zasiegu, objety Dyrektywa
Siedliskowg (Zataczniki Il i IV). W Polskiej czerwonej liscie gatunkéw paprotnikéw i roslin
kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016) oraz w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin (Kucharczyk i in.
2014) ma status gatunku krytycznie zagrozonego (CR). W Polsce podlega ochronie prawne;.
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Gtéwna przyczyng zanikania gatunku sg zmiany w warunkach siedliskowych. Typowe dla tego
gatunku siedlisko lesne — swietlista dgbrowa — od kilkudziesieciu lat zanika na terenie kraju

w wyniku spontanicznej sukcesji zachodzgcej na skutek zaniechania wypasu w lasach i eutrofizacji
siedlisk (Jakubowska-Gabara 1993). Zanikanie stanowisk dzwonecznika réwniez powodowane jest
przez zrywanie roslin, zgryzanie przez roslinozercéw i wykopywanie. Negatywny wptyw na gatunek
miato réwniez sadzenie drzew iglastych oraz buka w dgbrowach swietlistych, a takze wycinanie
drzew na wiekszych powierzchniach.

3. Regiony biogeograficzne, w ktérych wystepuje gatunek

Gatunek wystepuje wspétczesnie tylko w regionie kontynentalnym. W regionie alpejskim,
w Polsce, ma jedynie stanowiska historyczne. W cyklu monitoringowym 2023-2025 stan ochrony
dzwonecznika wonnego monitorowany byt na 24 stanowiskach (Ryc. 1).

4, Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce badan w stosunku do metodyki
opisanej w przewodniku metodycznym

Prace monitoringowe w 2024 roku prowadzone byty zgodnie z metodyka opisang w przewodniku
metodycznym (Rapa 2012), do ktérego w 2015 roku wprowadzono nastepujgce zmiany: usunieto
wskazniki obecnosc¢ siewek i ocienienie; zmieniono waloryzacje wskaznikdéw: zwarcie drzew: FV —
rowne lub < 70%, U1 — 71-80%, U2 — > 80%; zwarcie drzew i krzewdw: FV - réwne lub < 70%, U1 —
71-90%, U2 — > 90%; miejsce do kietkowania: FV —> 55, U1 —3-5%, U2 — < 1%. W roku 2024
(29.02.2024) dokonano kolejnych zmian, a mianowicie zmodyfikowano nazwy wskaznikow:
»Zwarcie krzewéw” na ,,Zwarcie warstwy krzewdw”. W tabeli 1 zmieniono tekst: ,,Ocenic $rednie
pokrycie (%) poszczegdlnych gatunkéw krzewdw (oddzielnie dla kazdego gatunku) na powierzchni
siedliska zajmowanej przez dzwonecznika” na , Ocenic¢ srednie pokrycie (%) poszczegdlnych
gatunkow krzewdw i podrostu drzew (oddzielnie dla kazdego gatunku) na powierzchni siedliska
zajmowanej przez dzwonecznika”. Podano takze waloryzacje trzech wskaznikow: , Liczba pedow
w kepie (minimalna, srednia, maksymalna)”: Dla FV ,$rednio > 2”, dla U1 ,$rednio 1,5-2”, dla U2
»Srednio < 1,5”; ,Wysoko$¢é osobnikdéw dzwonecznika”: Dla FV ,,srednio > 60 cm”, dla U1 ,,Srednio
40-60 cm”, dla U2 ,$rednio < 40 cm”; ,,Wysokos¢ runa lub runi”: Dla FV ,,< 40 cm”, dla Ul
,40-60 cm”, dlaU2 ,>60cm”.

5. Informacja o ewentualnym wykorzystaniu wynikow z innych projektéow

Podczas prac badawczych realizowanych w roku 2024 nie wykorzystywano wynikow
pochodzacych z innych projektow. Ocene stanu ochrony gatunku przeprowadzono w oparciu
o prace wiasne zespotu ekspertéw i koordynatoréw biorgcych udziat w biezgcym cyklu
monitoringowym.
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6. Informacja o stanowiskach monitoringowych

Zamieszczone ponizej zestawienia wskazujg na liczbe stanowisk dzwonecznika wonnego
badanych w poszczegdlnych cyklach monitoringowych (Tab. 1) oraz ilustrujg rozmieszczenie
stanowisk gatunku monitorowanych w 2024 roku (Ryc. 1). Kolumny dotyczgca obszaru
geograficznego alpejskiego (ALP) pozostaty puste poniewaz dzwonecznik wonny byt monitorowany
wytgcznie na stanowiskach w regionie kontynentalnym (CON). Na mapie tej w sposéb symboliczny
przedstawiono takze ocene ogdlng stanu gatunku na poszczegdlnych stanowiskach okreslong
w ostatnim cyklu badan.

Monitoring dzwonecznika wonnego byt dotychczas realizowany na 18, 23 oraz (od dwéch
ostatnich cykli) na 24 stanowiskach. Pierwsze badania monitoringowe zostaty przeprowadzone
w latach 2009-2010 (cykl 2009—-2011) i objety ocene stanu na 18 stanowiskach, w regionie
kontynentalnym. Lista stanowisk objetych monitoringiem w kolejnych cyklach badan sie zmieniata,
w cyklu 2013—-2014 dodano piec¢ stanowisk, a kolejnych jedno lub dwa stanowiska. W roku 2017
dodano stanowisko Puszcza Knyszyriska Stara Kolejka, w 2021 r. dodano stanowiska Mosty
i Rezerwat Milechowy, a w roku 2024 stanowisko Demboskie Gory. Pojedyncze stanowiska, po
zaniku stanowisk, usuwano z monitoringu: w roku 2017 byty to stanowiska tysa Géra, w roku 2021
stanowisko Wierzchowiska, a w roku 2024 stanowisko Dgbrowy swietliste koto Redzenia —
fragment pdtnocny.

Tab. 1: Liczba stanowisk dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia badanych w poszczegéinych cyklach monitoringowych.

i ., Liczba usunietych stanowisk, . . .
Liczba monitorowanych ) ) Liczba niemonitorowanych
Kl badad Rok/lata stanowisk w tym z przyczyn Liczba stanowisk dodanych (i nieusunietych)
Cykl badan badan merytorycznych*
ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM ALP CON RAZEM
Cykl 1
2006-2008
Cykl i
2009-2011 2009, 2010 18 18
kIl 15513, 2014 23 23 5 5
2013-2014 !
Cykl IV
2015-2018 2017 23 23 1/1 1/1 1 1
kl v
Cy 2021 24 24 1/1 1/1 2 2
2020-2021
Cykl VI
2024 24 24 1/1 1/1 1 1
2023-2025 / /

*) zapisana w formie proporcji: liczba wszystkich usunietych stanowisk/liczba stanowisk usunietych ze wzgledéw merytorycznych
ALP - region biogeograficzny alpejski,
CON - region biogeograficzny kontynentalny
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Ryc. 1: Rozmieszczenie stanowisk dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia monitorowanych w 2024 roku.

COPYRIGHT GIO$ Strona 8 z 40

Praca zlecona przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
Sfinansowana ze srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej



Monitoring gatunkéw roslin ze szczegélnym uwzglednieniem
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000
—2023-2025r.

NFOSIGW

1. WYNIKI MONITORINGU DZWONECZNIKA WONNEGO ADENOPHORA LILIIFOLIA
W KONTYNENTALNYM REGIONIE BIOGEOGRAFICZNYM [CON]

1. Stan ochrony gatunku w regionie biogeograficznym CON
1) Stanizmiany w czasie parametru populacja w regionie biogeograficznym CON

Dla dzwonecznika wonnego, parametr stan populacji wyznaczany jest przez jeden wskaznik
kardynalny — liczebno$¢ populacji (liczba osobnikéw). Wskaznikami pomocniczymi sa: liczba (%)
kep z pedami generatywnymi, liczba pedéw w kepie, stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokrdj),
wysokos¢ roslin (wysokos$é osobnikéw dzwonecznika).

WSKAZNIK KARDYNALNY

Liczebnos¢ populacji: W roku 2024, sposréd monitorowanych 24 stanowisk dzwonecznika
wonnego, na 3 stanowiskach (Krzemionki Opatowskie, Cyganka, Demboskie Géry) wystawiono
ocene wtasciwg FV, na pozostatych 21 stanowiskach ocene U2. Dla stanowisk ocenionych na FV
stwierdzono nie mniej niz 50 osobnikéw oraz nie odnotowano spadku liczebnos¢ liczebnosci
(stanowisko Demboskie Géry w roku 2024 monitorowano po raz pierwszy dlatego nie mozna
zaobserwowac zmiany). Na pozostatych 21 stanowiskach odnotowano duzy spadek liczebnosci lub
stwierdzono ponizej 20 osobnikéw. Na stanowiskach Dzwoneczniki w Kisielanach 2 nastgpit spadek
liczby kep z 62 do 46 (0 25,8%), a na stanowisku Mosty spadek z 26 do 23 (o0 11,5%). Z tego
wzgledu na stanowiskach tych wystawiono ocene zt3 (U2). Na pozostatych 10 stanowiskach
(Dabrowa koto Zaklikowa; Skrzyniec; Las Serwitut; Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego;
Kwiatéwka; Dgbrowa Grotnicka; Dgbrowy $wietliste koto Redzenia — fragment potudniowy; Lasy
Strzeleckie; Brusznia; Dgbrowa w Nizankowicach) rosto od 1 do 17 kep, wiec wszedzie ponizej
20 kep, co zgodnie z obowigzujgcg metodyka oznacza sie stan parametru jest zty (U2). Nie
potwierdzono obecnosci gatunku na 9 stanowiskach (Zalesice; Gragdy nad Lindg; Mazurski Park
Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki; Dzwonecznik w Kisielanach 1; Grzywy Korzeczkowskie;
Bodaczowski Las I; Bodaczowski Las Il; Puszcza Knyszyriska Stara Kolejka; Rezerwat Milechowy).
Najwiekszg liczbe kep tego gatunku, bo az 156, stwierdzono na stanowisku Krzemionki
Opatowskie, a najmniejszg (pomijajac 9 stanowisk wymienionych wyzej gdzie nie odnaleziono
gatunku) na 2 stanowiskach: Dgbrowa Grotnicka i Dgbrowa w Nizankowicach. Odnotowano tam
po jednej kepie. tagcznie, na monitorowanych stanowiskach rosto 519 kep dzwonecznika, srednio
21,6 kep na stanowisko (dla wszystkich 24 stanowisk, razem ze stanowiskami bez populacji) (Tab.
2). Rozktad liczebnosci populacji (liczby kep) byt jednak bardzo nieréwnomierny, co dobrze
pokazuje mediana liczby kep na stanowisku (bez stanowisk z zerowg populacjg). Mediana dla tej
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proby stanowisk ma wartosé 5 kep na stanowisko lub 2,5 kepy na stanowisko (dla 24 stanowisk),
czyli znacznie mniej niz srednia, co wynika z tego, ze 3 stanowiska, odstajgce od pozostatych ze
wzgledu na wielkos¢ populacji: Krzemionki Opatowskie, Cyganka i Demboskie Géry, skupiaty 3/4
populacji dzwonecznika (doktadnie 77,8%, 404 kep), a pozostata jedna czwarta populacji
podzielona byta pomiedzy trzy razy wiekszg liczbe stanowisk (12).

Tab. 2: Wartosci i oceny liczebnosci populacji (wskaznika kardynalnego parametru stan populacji) dzwonecznika wonnego
Adenophora liliifolia na poszczegdlnych stanowiskach w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.

Lp. Nazwa stanowiska Liczba kep (n) Ocena wskaznika
1 Bodaczowski Las | 0 u2
2 Bodaczowski Las Il 0 u2

Brusznia 3 u2

Cyganka 134 FV

5 Dabrowa Grotnicka 1 u2
Dabrowa koto Zaklikowa 17 u2

Dabrowa w Nizankowicach 1 u2

8 Dabrowy swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy 2 u2
9 Demboskie Gory 114 FV

10 Dzwonecznik w Kisielanach 1 0 u2
1 Dzwonecznik w Kisielanach 2 46 u2
12 Grady nad Linda 0 u2
13 Grzywy Korzeczkowskie 0 u2
14 Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego 4 U2
15 Krzemionki Opatowskie 156 FV
16 Kwiatowka 3 u2
17 Las Serwitut 4 u2
18 Lasy Strzeleckie 5 u2
19 Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki 0 u2
20 Mosty 23 u2
21 Puszcza Knyszyniska Stara Kolejka 0 u2
22 Rezerwat Milechowy 0 u2
23 Skrzyniec 6 u2
24 Zalesice 0 u2

FV-3
Razem 519 U2-21

Monitoring gatunku rozpoczeto w latach 2009-2010. Wéwczas podobnie jak dzisiaj, liczba kep
gatunku na stanowiskach byta bardzo rézna. Zwraca uwage jednak wystepowanie w tym cyklu
bardzo licznej populacji na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 2 gdzie populacje oszacowano
na okoto 1500 kep (badano wéwczas 10% populacji stagd podano 150 osobnikéw). Ponad 100
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osobnikéw stwierdzono wtedy na stanowiskach Dzwonecznik w Kisielanach 1 i Krzemionki
Opatowskie. Na pozostatych stanowiskach stwierdzono znacznie mniejszg liczbe osobnikdw,
z czego na okoto potowie wynosita ona tylko kilka kep.

W cyklu 2009-2011 nie byto jeszcze ustalonej metodyki i uznano, ze populacje o liczebnosci
powyzej 70 osobnikdow wykazujg dobrg kondycje i rokujg dobrze na przysztos¢. W ostatecznej
wersji metodyki ten prog obnizono do 50 osobnikéw i dodano warunek, ze populacja nie moze sie
zmniejszaé. W przypadku populacji matych (1-6 osobnikéw), na stanowiskach: Wierzchowiska,
Skrzyniec, Las Serwitut, Zalesice, Dgbrowa Grotnicka, Grady nad Lindg, Dabrowy $wietliste koto
Redzenia — fragment pétnocny, Cyganka oraz Mazurski Park, Zle rokujgcymi na przysztosé, uznano,
ze wymagajg zasilenia populacji osobnikami z tej samej puli genetycznej, wyhodowanymi ex situ.
W przypadku czesci stanowisk tak sie stato (patrz zabiegi ochronne). W latach 2013-2014,
tak jak w poprzednim cyklu, na zaledwie kilku stanowiskach populacje byty stosunkowo liczne
(Dzwonecznik w Kisielanach 2, Krzemionki Opatowskie, Dgbrowa k. Zaklikowa, Grzywy
Korzeczkowskie, Jelenia Géra k. Ostrowca Swietokrzyskiego). Na pozostatych stanowiskach rosto
po kilka — kilkanascie osobnikéw. W cyklu 2015-2018, dla wiekszosci stanowisk zanotowano
spadek liczebnosci populacji wzgledem wczesniejszych cykli, co spowodowato wzrost ocen ztych
U2. W cyklu 2020-2021 najliczniejszg populacje dzwonecznika wonnego stwierdzono na
stanowiskach w Krzemionkach Opatowskich (142 osobnikéw) oraz Cygance (133 osobnikow)
jednak w tym ostatnim przypadku populacja pochodzi z reintrodukcji. Nieco mniejsze populacje
stwierdzono na stanowiskach: Dzwonecznik w Kisielanach 2 (62 osobniki), Mosty (26 osobnikow),
Dabrowa koto Zaklikowa (22 osobniki), na pozostatych byto parenascie lub pare osobnikdéw.

W biezgcym cyklu w przypadku znacznej czesci stanowisk nastgpit spadek liczebnosci (Dgbrowa
koto Zaklikowa, Las Serwitut, Dgbrowy sSwietliste koto Redzenia — fragment potudniowy, Brusznia).
W miare stabilna i liczna populacja utrzymuje sie jedynie na stanowisku Krzemionki Opatowskie.
Z kolei dos¢ duza liczebnos¢ populacji Cyganka i Demboskie Gory jest efektem przeprowadzonej
reintrodukcji. Na przetomie kolejnych cykli najbardziej widoczny jest jednak silny spadek
liczebnosci na stanowiskach w Kisielanach. Na najliczniejszym w 2009 roku stanowisku -
Dzwonecznik w Kisielanach 2 odnotowano okoto 1500 kep, w 2024 r. odnotowano tylko 46 kep.
Natomiast na drugim potozonym obok niego stanowisku - Dzwonecznik w Kisielanach 1, w 2009 r.
odnotowano okoto 40 kep (116 osobnikéw — prawdopodobnie pojedyncze pedy nie traktowano
jako kepe), z kolei w biezgcym cyklu nie potwierdzono gatunku.

POZOSTALE WSKAZNIKI

Oceny pozostatych wskaznikdw pomocniczych wptywajacych na ocene parametru populacja
na badanych stanowiskach byty zréznicowane (Ryc. 2). Ponizej krétko scharakteryzowano
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poszczegdlne wskazniki pomocnicze, odnoszac sie takze do wynikdw z wczesniejszych cykli w celu
wykazania zmian.

Liczba (%) kep z pedami generatywnymi: W roku 2024, kepy generatywne stwierdzono na
15 z 24 monitorowanych stanowiskach. Na pozostatych 9 stanowiskach nie udato sie potwierdzi¢
obecnosci dzwoneczka wonnego i wskaznik uzyskat ocene nieznang (XX). Na wszystkich
monitowanych w 2024 stanowiskach rosto tgcznie 331 kep generatywnych. Najwiecej na
stanowiskach Krzemionki Opatowskie (110 kep), Demboskie Géry (81 kep), Cyganka (50 kep)
i Dzwoneczniki w Kisielanach 2 (41 kep generatywnych). Na pozostatych stanowiska rosto od jednej
do kilkunastu kep (Dgbrowa Grotnicka, Dgbrowa w Nizankowicach i Lasy Strzeleckie). Biorgc
pod uwage sam udziat osobnikdéw generatywnych w populacji na stanowiskach: Skrzyniec, Jelenia
Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego, Kwiatéwka, Dagbrowy $wietliste koto Redzenia — fragment
potudniowy, Dabrowa Grotnicka rosty wytgcznie kepy generatywne (100% udziatu).
Na wymienionych stanowiskach wszystkie populacje dzwonecznika byty mato liczne i sktadaty sie
z jednej do szesciu kep. Na 6 stanowiskach rosty zaréwno kepy generatywne, jak i wegetatywne,
ale udziat kep generatywnych byt duzy i wynosit od 61 % (stanowisko Mosty) do 89% (stanowisko
Dzwonecznik w Kisielanach 2). Stanowisk o zupetnym lub znacznym udziale kep generatywnych
byto facznie 11 i w ich przypadku ocena wskaznika byta wtasciwa (FV). Na 2 stanowiska (Las
Serwitut, Cyganka) pedy generatywne stanowito odpowiednio 50% i 37,3% i tam wskaznik uzyskat
ocene niezadowalajacg (U1). Na 2 stanowiskach Lasy Strzeleckie i Dgbrowa w Nizankowicach
wystawiona natomiast ocene ztg (U2). Na stanowisku Lasy Strzeleckie, tylko 20% stanowity kepy
generatywne. Natomiast na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach odnotowano tylko jedng kepe
w stanie wegetatywnym, ktorej gtéwny ped zostat zgryziony (nie mozna wykluczy¢ ze byt ped
generatywny). Wskaznik na pozostatych 9 stanowiskach, na ktérych gatunku nie potwierdzono,
oceniono na XX.

W latach 2009-2010 liczba osobnikéw generatywnych wynosita od jednego, na stanowisku
Wierzchowisk do ponad 1000 osobnikdw na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 2 (badano
czes¢ populacji stad podano 271 osobnikdw generatywnych z 287 wszystkich zliczonych). W latach
2013-2014 byto bardzo podobnie bo liczba osobnikdw generatywnych wahata sie od zera (brak
peddéw z kwiatami/owocami, na stanowisku Grady nad Lindg) do ponad 100 osobnikéw
generatywnych (Krzemionki Opatowskie, Dzwonecznik w Kisielanach 2). W obu tych cyklach
zakresy procentowe byty rzadko stosowane. W cyklu 2015-2018 stwierdzono, ze w poréwnaniu
do cyklu 2013-2014, liczba kep z pedami generatywnymi ulegta zmniejszeniu. Nastgpit
takze spadek udziatu stanowisk z oceng wtasciwg tego wskaznika z 61% do 57%. W roku 2021,
udziat stanowisk gdzie wskaznik oceniono na FV wynidst 50%, z kolei w roku 2024 tylko 47%.
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Omawiany wskaznik jest jednak mato przydatny w ocenie stanu populacji i stanu ochrony gatunku.
Uzyskuje on czesto wiasciwe oceny na stanowiskach skrajnie nielicznych, gdzie gatunek zanika.

Liczebnos¢ populac; i |

Oz () KO Z P AN
generatywnymi —

Liczba pedow I———

Wskazniki

Wysokosc roslin - II—

Stan zdrowotny [IEEEEENE———

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B FV - stan wlasciwy ' U1 - stan niezadowalajacy
W U2 - stan zly XX - stan nieznany

Ryc. 2: Rozktad ocen wskaznikow okreslajacych stan parametru populacja dla stanowisk dzwonecznika wonnego Adenophora
liliifolia, ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON).

Liczba pedow w kepie: Na 8 stanowiskach kepy dzwonecznika liczyty Srednio wiecej niz 2 pedy.
Najwiekszg srednig liczbg peddw w kepie cechowaty sie populacje dzwonecznika na stanowiskach
Dzwonecznik w Kisielanach 2 i Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego ($rednio kepa sktadata
sie z 3,3 pedow) oraz Krzemionki Opatowskie (Srednio 3,2 pedy na kepe). Najmniejszg Srednig
liczbe peddw stwierdzono na stanowiskach Lasy Strzeleckie (Srednio 1,4 pedu na kepe)
oraz Skrzyniec i Las Serwitut (po 1,5 pedu na kepe). Wtasciwg (FV) ocene wskaznik uzyskat
na 8 stanowiskach, ze srednig liczebnoscig pedow w kepie powyzej 2. Ocene niezadowalajgcg (U1)
wskaznik otrzymat na 6 stanowiskach o sredniej liczbie pedéw w kepie w przedziale 1,5-2. Ocene
zt3 (U2) wystawiono tylko na stanowisku Lasy Strzeleckie, w ktorym srednia liczba peddw w kepie
wyniostfa jedynie 1,4. Na 9 stanowiskach, na ktdrych nie stwierdzono gatunku, ocena wskaznika
byta nieznana (XX).

W cyklu 2009-2011 wskaznika nie badano, w cyklu 2013-2014 liczba pedéw w kepach wahata sie
od 1 do 20 (Dgbrowa koto Zaklikowa), srednio na kepe przypadaty 1-3 pedy. W przypadku
znakomitej wiekszosci stanowisk ocena wskaznika bytg nieznana (XX) ze wzgledu na brak
waloryzacji wskaznika w przewodniku. W cyklu 2015-2018 na wiekszosci stanowisk srednia liczba
peddw w kepach byty podobna lub nieco mniejsza niz w poprzednim cyklu. Wtedy
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tez na wiekszosci stanowisk ocena wskaznika byt nieznana (XX). W cyklu 2020-2021

na stanowiskach gdzie gatunek byt notowany, srednia liczba pedéw w kepie byta zblizona
do tych z poprzednich cykli. Tak jak w poprzednich cyklach réwniez i w tym w przypadku
wiekszosci stanowisk otrzymata ocene nieznang (XX).

Wysokos¢ roslin (wysokos¢ osobnikdw dzwonecznika): W roku 2024, na wiekszosci stanowisk
(11), na ktérych gatunek wystepowat, srednia wysokos¢ roslin byta wtasciwa (FV), na
3 stanowiskach niezadowalajgca (U1), a na 1 stanowisku zta (U2). Najwieksze zmierzone rosliny
miaty wysoko$¢ 126 cm (stanowisko w Kisielanach 2), 121 cm (Dgbrowa koto Zaklikowa), i 120 cm
(Cyganka, Krzemionki Opatowskie). Najmniejsze zmierzone rosliny liczyty 5 cm (Cyganka,
Demboskie Goéry), 20 cm (Dzwoneczniki w Kisielanach) i 21 cm (Dgbrowa w Nizankowicach).
Dzwoneczniki o najwyzszej Sredniej wysokosci rosty na stanowiskach Lasy Strzeleckie (89 cm),
Skrzyniec (87 cm) i Krzemionki Opatowskie (85 cm), a 0 najnizszej Sredniej wysokosci rosty
na stanowiskach Dgbrowa w Nizankowicach (29 cm), Dgbrowa Grotnicka (46 cm), Demboskie Géry
(46 cm) i Cyganka (46 cm). Stanowiskami gdzie wskaznik uzyskat ocene niezadowalajacg (U1) byty:
Cyganka, Demboskie Gory i Dgbrowa Grotnicka. Z kolei ocene ztg U2 wskaznik uzyskat
na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach, na ktérym wysokos¢ jednej stwierdzonej kepy wynosita
zaledwie 29 cm, ze wzgledu na jej zgryzienie przez roslinozercow.

We wczesniejszych cyklach notowane wartosci na stanowiskach byty podobne, jednak
ze wzgledu na brak waloryzacji wskaznika w przewodniku oceniono go wszedzie na XX
(sporadycznie pojawita sie inna ocena, nadana ekspercko). W cyklu 2013-2014 osobniki
dzwoneczniki osiggaty wysoko$é od 18 cm (Dgbrowa w Nizankowicach), do 191-200 cm
(Dzwonecznik w Kisielanach 2). W cyklu 2015-2018 na wiekszosci stanowisk wysokos¢ peddéw byta
podobna lub mniejsza niz w poprzednim cyklu i wahata sie od 5 do 185 cm. W cyklu 2020-2021
rozstep wartosci byt bardzo zblizony do stwierdzonego w cyklu 2015-2018. Wartos¢ minimalna
jaka zanotowano wynosita 10 cm, maksymalna do 152 cm.

Stan zdrowotny (chlorozy, nekrozy, pokréj): Stan zdrowotny gatunku na 7 stanowiskach byt
wtasciwy (FV), na 5 stanowiskach niezadowalajgcy (U1), na 3 stanowiskach zty (U2), a na
9 stanowiskach nieznany (XX). Na stanowiskach z niezadowalajgcg (U1) oceng wskaznika (Dgbrowa
koto Zaklikowa; Las Serwitut; Dzwonecznik w Kisielanach 2; Cyganka; Demboskie Géry) do 10%
peddw populacji byto mechanicznie uszkodzonych, zgryzionych lub obtamanych. Nie
obserwowano infekcji grzybowych, ani tez choréb gtodowych. Na 3 stanowiskach (Dgbrowa
Grotnicka, Dgbrowa w Nizankowicach i Dgbrowy swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy)
40-66% roslin byto uszkodzonych. Na tych stanowiskach ocena wskaznika byta zta (U2).
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W cyklu 2009-2011 $lady chordb czy zerowania szkodnikéw na pedach dzwonecznika zauwazono
na kilku stanowiskach: Dgbrowa koto Zaklikowa, Lasy Strzeleckie, Dgbrowa Grotnicka, Gragdy
nad Lindg, Dgbrowy swietliste koto Redzenia — fragment pétnocny. W cyklu 2013-2014
na stanowisku w Skrzyricu i Dgbrowie koto Zaklikowa stwierdzono chloroze lisci. Niekoniecznie
jednak musiat to by¢ objaw choroby, tylko starzenia sie peddéw w ciggu sezonu wegetacyjnego.
W rezerwacie Grady nad Lindg stwierdzono wystepowanie poskrecanych lisci, natomiast
w Dabrowie Grotnickiej odnotowano zas pojedyncze zasychajace liscie. Na stanowisku Dgbrowy
Swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy zaobserwowano nieprawidtowy wyglad owocéw.
Na dziewieciu stanowiskach raportowano réwniez zgryzanie pedéw dzwonecznika
przez jeleniowate. Podobnie w cyklu 2015-2018, na stanowiskach Dgbrowy Swietliste koto
Redzenia — fragment potudniowy, Las Serwitut, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Dgbrowa Grotnicka,
Cyganka, Bodaczowski Las | wykazano znaczny udziat pedéw zgryzionych przez zwierzyne
oraz degeneracyjne formy dzwonecznika. Stwierdzano tez nekrozy. W cyklu 2020-2021
na 7 stanowiskach stwierdzono nekrozy lub/i $lady zgryzania pedéw. Mozemy domniemywac,
ze wptyw roslinozercéw na stan zdrowotny, a przede wszystkim liczebnos¢ populacji dzwonecznika
jest wiekszy, ale wymagatoby to prowadzenia znacznie czestszych obserwacji.

OCENA PARAMETRU POPULACIA

W roku 2024 (cykl 2023-2025) ocena parametru populacja byta wtasciwa (FV) tylko na 2
stanowiskach (Demboskie Géry i Krzemionki Opatowskie), na 1 stanowisku (Cyganka) byta
niezadowalajgca (U1), a pozostatych 21 stanowiskach byta zta (U2). W swietle tych wynikéw stan
populacji w regionie kontynentalnym nalezy oceni¢ jako zty U2. Tak samo stan populacji oceniano
we wszystkich wczesniejszych cyklach.

W 2024 r. udziat ocen ztych wynosit 87,5% i byt to stan najgorszy o chwili rozpoczecia
monitoringu dzwonecznika. We wczesniejszym okresie (lat 2020-2021, badania z roku 2021)
rowniez tylko w przypadku 2 stanowisk (Cyganka i Krzemionki Opatowskie) stan parametru byt
wiasciwy, na 3 stanowiskach (Dgbrowa koto Zaklikowa; Mazurski Park Krajobrazowy koto osady
Debie, gm. Piecki oraz Mosty) byt niezadowalajgcy (U1), a na 19 stanowiskach zty (Ryc. 3). Udziat
ocen ztych chociaz byt wéwczas troche mniejszy niz w roku 2024, i tak byt bardzo wysoki (79,17%),
wiec ocena stanu populacji w regionie kontynentalnym réwniez byta zta. W drugim i trzecim cyklu
badan lata (2013-2014, 2015-2024), na zadnym z 23 stanowisk monitorowanych wowczas
stanowisk parametr populacja nie uzyskat oceny wtasciwej (FV). Stanowisk z ocenami U1 byto
wowczas zaledwie kilka, a ogromng wiekszos¢ stanowity stanowiska gdzie wskaznik oceniono
na U2. Ich udziat w puli ocen wynosit odpowiednio 82,61% i 86,96%. Troche inny rozktad ocen byt
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w pierwszym cyklu monitoringu (lata 2009-2011). Wéwczas pula stanowisk monitoringowych byta
nieco mniejsza niz obecnie (18 stanowisk). Stwierdzono woéwczas stosunkowy wysoki udziat (28%)
stanowisk gdzie stan populacji byt wtasciwy (Dgbrowa koto Zaklikowa, Kwiatéwka, Krzemionki
Opatowskie, Jelenia Gora i Dzwonecznik w Kisielanach 2). Na 1 stanowisku (Dzwonecznik

w Kisielanach 1), populacja byta wéwczas w stanie niezadowalajgcym (U1). Udziat stanowisk ze ztg
oceng populacji, tak jak we wszystkich pdzniejszych cyklach byt bardzo duzy, wynosit az 61%.

Dla 1 stanowiska stan parametru populacja okreslono jako nieznany (XX).

2009-2011 2013-2014 2015-2018 2020-2021 2023-2025
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Ryc. 3: Rozktad ocen stanu populacji na stanowiskach monitoringowych dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) badanych w kolejnych cyklach.

Z wymienionych stanowisk gdzie w pierwszym cyklu (2009-2011) stan populacji oceniono
jako wtasciwy (FV), obecnie dos$¢ duzg i zywotng populacje ma tylko stanowisko Krzemionki
Opatowskie (w roku 2024 rosto na nim 156 kep dzwonecznika; najwiecej ze wszystkich obecnie
monitowanych stanowisk). Z kolei najbardziej widoczny jest silny spadek liczebnosci
na stanowiskach w Kisielanach. Na najliczniejszym w 2009 roku stanowisku - Dzwonecznik
w Kisielanach 2, odnotowano wdéwczas okoto 1500 kep, w 2024 r. odnotowano tylko 46 kep.
Natomiast na drugim stanowisku - Dzwonecznik w Kisielanach 1, w 2009 r. odnotowano okoto 40
kep (116 osobnikéw — prawdopodobnie pojedyncze pedy nie traktowano jako kepe), natomiast
w biezgcym cyklu nie potwierdzono gatunku.
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2) Stanizmiany w czasie parametru siedlisko w regionie biogeograficznym CON

Dla parametru siedlisko wskaznikiem kardynalnym jest tylko jeden wskaznik: gatunki
ekspansywne, a pomocniczymi sg: gatunki obce inwazyjne, martwa materia organiczna (wojtok),
miejsce do kietkowania, powierzchnia potencjalnego siedliska, powierzchnia zajetego siedliska,
wysoko$¢ runi/runa, zwarcie warstwy krzewdw, zwarcie warstwy drzew, zwarcie runi/runa.

WSKAZNIK KARDYNALNY

Gatunki ekspansywne: W roku 2024, gatunki ekspansywne, czyli rodzime gatunki roslin,
ktdére wypierajg dzwonecznika z jego stanowisk lub cechuje je wieksza niz on sita konkurencyjna,
na wiekszosci monitorowanych stanowisk wystepowaty, z mniejszym lub wiekszym pokrywaniem.
Tylko 2 stanowiska, na 24 monitorowane, a mianowicie Jelenia Géra koto Ostrowca
Swietokrzyskiego i Las Serwitut byty wolne od gatunkéw ekspansywnych. Na pozostatych
22 stanowiskach taczne pokrycie ptatu siedliska przez gatunki ekspansywne wynosito od ponizej
1% na stanowisku Demboskie Gory do 75% na stanowisku Brusznia. Gatunkami ekspansywnymi,
ktérych obecnos¢ stwierdzono na stanowiskach dzwonecznika w roku 2024 byty: deren swidwa
Cornus sanguinea, grab pospolity Carpinus betulus, klon jawor Acer pseudoplatanus, klosownica
pierzasta Brachypodium pinnatum, kupkdwka pospolita Dacylis glomerata, leszczyna pospolita
Corylus avellana, orlica pospolita Pteridium aquilinum, podagrycznik pospolity Aegopodium
podagraria, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, rzepik pospolity Agrimonia eupatoria, Smiatek
darniowy Dechampsia caespitosa, $wierzgbek korzenny Chaerophyllum aromaticum, trzmielina
brodawkowata Euonymus verrucosa, trzcinnik leSny Calamagrostis arundinacea, trzcinnik
piaskowy Calamagrostis epigeios, turzyca owtosiona Carex hirta, zarnowiec miotlasty Sarothamnus
scoparius, i jezyny Rubus sp. Stanowiskiem, ktére w najwiekszym stopniu opanowane byto
przez gatunki ekspansywne byta Brusznia, na ktérym tgczne zwarcie gatunkéw ekspansywnych
siegato 75% (leszczyna pospolita 50%, trzcinnik lesny 20% i rzepik pospolity 5%). Podobnie mocno
opanowane przez gatunki ekspansywne byto stanowiska Grzywy Korzeczkowskie (70% pokrycia),
Bodaczowski Las Il (65% pokrycia) i Dzwonecznik w Kisielanach (60% pokrycia). Na stanowisku
Grzywy Korzeczkowskie z najwiekszym pokrywaniem rosta leszczyna pospolita (40%),
na stanowisku Bodaczowski Las Il byty to leszczyna pospolita i kfosownica pierzasta (po 25%),
a na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach dominowata pokrzywa zwyczajna (45%). Na 3
stanowiskach procent pokrycia siedliska przez gatunki ekspansywne wynidst okoto 50%.
Na stanowisku Lasy Strzeleckie byto to 51%, a gatunkiem ekspansywnym o najwiekszym
pokrywaniu byta leszczyna pospolita (30%). Na stanowisku Rezerwat Milechowy sumaryczne
pokrycie siedliska przez gatunki ekspansywne wynosito 50%, a gatunkiem ekspansywnym
z najwiekszym pokryciem byt zarnowiec miotlasty (30%). Na stanowisku Mosty gdzie tgczne
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pokrycie przez gatunki ekspansywne wyniosto 45%, najliczniej wystepowata leszczyna pospolita
25%. Dla 7 wymienionych wyzej stanowiskach, w roku 2024, ocena wskaznika kardynalnego
gatunki ekspansywne byta zta (U2). Na 10 stanowiskach, na ktérych gatunki ekspansywne
wystepowaty z pokryciem tgcznym 10-40%, ocena wskaznika byta niezadowalajgca (U1).

Na stanowiskach tych wsréd ekspansywnych gatunkdéw roslin drzewiastych z najwyzszym
pokrywaniem rosty leszczyna pospolita (15%) i grab pospolity (5%), a z roslin zielnych byty

to ktosownica pierzasta (5-30%), trzcinnik piaskowy (10%), orlica pospolita (5-15%) i kupkowka
pospolita (10%). Jedynie na 7 stanowiskach tgczne pokrycie siedliska przez gatunki ekspansywne
byto mate (ponizej 10%) lub gatunki ekspansywne nie wystepowaty wcale (Skrzyniec, Dgbrowa
w Nizankowicach, Grady nad Lindg, Dgbrowa Grotnicka i Demboskie Géry, Jelenia Géra koto
Ostrowa Swietokrzyskiego i Las Serwitut). Na tych stanowiskach wystawiono ocene wiasciwa (FV).

W cyklu 2009-2011, na kazdym badanym wéwczas stanowisku stwierdzono gatunki
ekspansywne. Do najczesciej wowczas notowanych nalezaty: trzcinnik piaskowy Calamagrostis
epigeios, trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea, ktosownica pierzasta Brachypodium
pinnatum,orlica pospolita Pteridium aquilinum, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, gorysz siny
Peucedanum cervaria, okrzyn szerokolistny Laserpitium latifolium, jezyna malina Rubus idaeus
i inne gatunki z rodzaju Rubus; a wiec taksony ktdre zostaty stwierdzane takze obecnie (rok 2024).

W cyklu 2013-2014 stopien pokrycia siedliska przez gatunki ekspansywne wynosit od 0%
(np. Bodaczowski Las i Il) do 50-100% (stanowisko Dzwonecznik w Kisielach). Duza rozbieznos$¢
i znaczne wartosci wskaznika jakie uzyskiwat wskaznik wynikajg z réznej interpretacji sposobu
jego pomiaru przez ekspertow. Jedni eksperci oceniali tylko pokrycie ekspansywnych roslin
zielnych, inne wtgczaty tu takze krzewy. Fakt ten znacznie utrudnia przesledzenie zmian wskaznika
poprzez cykle i stanowiska. W cyklu monitoringowym 2020-2021, rozktad ocen byt bardzo
podobny do tego z cyklu 2015-2028.

Na podstawie wynikdw monitoringu wykonanego w 2024 roku nie mozna dostrzec prostej
zaleznosci miedzy warto$ciami i ocenami wskaznika kardynalnego liczebnos¢ populacji
oraz wartosciami i ocenami wskaznika kardynalnego gatunki ekspansywne, jednak analizujgc dane
uzyskiwane na przestrzeni kolejnych cykli mozna stwierdzi¢ ze stopien zarosniecia siedliska
przez gatunki ekspansywne nie pozostaje bez negatywnego wptywu na populacje. Na stanowisku
Brusznia obecnie najsilniej zaro$nietym przez gatunki ekspansywne (pokrycie przez gatunki
ekspansywne wyniosto tu 75%), w 2024 r. znaleziono tylko 3 kepy dzwonecznika przy
13 odnotowanych w 2021 r. Z kolei na stanowiskach Bodaczowski Las Il i Grzywy Korzeczkowskie
gdzie w ubiegtym cyklu stwierdzono tam odpowiednio 7 i 3 osobniki, obecnie nie potwierdzono
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wystepowania gatunku. Odnotowano tam natomiast bardzo duze pokrycie przez gatunki
niepozgdane siegajgce 65-70%.

POZOSTALE WSKAZNIKI

Oceny pozostatych wskaznikéw pomocniczych wptywajgcych na ocene parametru siedlisko sg
zroznicowane (Ryc. 4). Ponizej krdtko scharakteryzowano poszczegdlne wskazniki pomocnicze,
odnoszgc sie takze do wynikdw z wczesniejszego cyklu w celu wykazania zmian.

Gatunki ekspansywne

Pow. potencjalnego siedliska

Pow. zajetego siedliska

Zwarcie koron drzew

- Zwarcie krzewow [ INEEG [
£ o
) zwarcie runi/runa [N
wv
= e
Wysoko$¢ runi/runa IR [
Martwa materia organiczna [INENEGEN
Miejsca do kietkowania [N I
Gatunki obce inwazyjne |GGG I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B FV - stan wtasciwy ' Ul — stan niezadowalajgcy
B U2 - stan zty XX - stan nieznany

Ryc. 4: Rozktad ocen wskaznikow okreslajgcych stan parametru siedlisko dla stanowisk dzwonecznika wonnego Adenophora
liliifolia, ktére w roku 2024 monitorowano w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON).

Powierzchnia potencjalnego siedliska: Na 22 stanowiskach wskaznik uzyskat ocene wtasciwg FV.
Dostepnosé ptatow siedliska o cechach odpowiadajgcych dzwonecznikowi byta tam wystarczajgco
duza, wielokrotnie wieksza od powierzchni zajetego siedliska. Jedynie na dwéch stanowiskach byto
inaczej. Na stanowisku Krzemionki Opatowskie powierzchnia potencjalnego siedliska (5,6 ha) tylko
kilkukrotnie przewyzszata powierzchnie zajetego siedliska (2,1 ha), stad wskaznik uzyskat
tam ocene niezadowalajgcg (U1). Natomiast na stanowisku Bodaczowski Las | nie znaleziono
miejsc, ktdre mogtyby by¢ siedliskiem potencjalnym dla dzwonecznika stagd ocena wskaznika byta
tam zta (U2). Najwiekszy obszar potencjalnie mozliwym do zasiedlenia przez dzwonecznik
stwierdzono na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach, bo az 70 ha, a najmniejszy
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na stanowiskach Rezerwat Milechowy, tylko 2,6 a (pomijajac zerowg wartosé¢ wskaznika

na stanowisku Bodaczowski Las I). W cyklu 2021-2022 powierzchnie potencjalnego siedliska

na prawie wszystkich stanowiskach (z wyjatkiem Rezerwatu Milechowy gdzie wskaznik uzyskat
ocene XX), oceniono jako wtasciwg (FV), Wynosita ona zwykle powyzej 1 ha i nie ulegta zmianie
wzgledem poprzedniego cyklu monitoringu. W cyklu 2015-2018 na wszystkich stanowiskach
wskaznik uzyskat ocene FV. Rdwniez w cyklu 2013-2014 dominowaty oceny FV chociaz wystawiono
wtedy jedng ocene U1 (Krzemionki Opatowskie) i jedng ocene XX (Lysa Gdra). Z kolei w cyklu
2009-2011, przy wyraznej dominacji ocen witasciwych pojawita sie jedna ocena U2 (Lysa Gora)

oraz dwie oceny U1 (Dgbrowa koto Zaklikowa, Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie,

gm. Piecki).

Powierzchnia zajetego siedliska: W biezgcym cyklu na wszystkich stanowiskach wskaznik uzyskat
ocene zf3 (U2). W roku 2024 najwiekszg powierzchnie zajetego siedliska odnotowano
na stanowisku Krzemionki Opatowskie (21 020 m?), natomiast najmniejszg (niezerowg) na dwaéch
stanowiskach: Dgbrowa Grotnicka i Dgbrowa w Nizankowicach (po 0,1 m?). Zsumowana
powierzchnia siedlisk zajetego, dla wszystkich monitorowanych stanowisk wynosita 26 546,1 m?,
a wartosc¢ $rednia 1 106,1 m? Poniewaz rozstep wartosci powierzchni siedliska jest ogromny
(26 546 m?), statystyka, ktora lepiej opisu zmiennos¢ wskaznika jest mediana wartosci powierzchni
zajetego siedliska. W roku 2024 mediana wartosci powierzchni zajetego siedliska byta bardzo mata
bo wynosita zaledwie 1,4 m? Generalnie, areat zajety przez dzwoneczka byt bardzo maty. Jedynie
na dwoch stanowiskach byt on stosunkowo duzy. Na stanowisku Krzemionki Opatowskie
powierzchnia zajetego siedliska wynosita 21 020 m? (w zaokragleniu: 2,1 ha), ale byta mniejsza
niz w poprzednim monitoringu, w roku 2021 (wéwczas byto to 2-4 ha). Na stanowisku
Dzwonecznik w Kisielanach 2 w roku 2024 powierzchnia zajetego siedliska wynosita 2 590 m?, byta
wiec znacznie mniejsza niz w roku 2021 (wéwczas byto to 1,5 ha). Dla tych dwéch stanowisk,
w roku 2024 r. ocena wskaznika powierzchnia zajetego siedlisk byta zta, poniewaz w porédwnaniu
do roku 2021, spadek areatu zajetego siedliska przekroczyt 10%. Na 22 stanowiskach powierzchni
zajetego siedliska nie byta wieksza niz 0,25 ha (2 500 m?2), co byto warunkiem wystarczajgcym,
aby ocena parametru byta zta (U2). Ocene zt3 otrzymaty rowniez stanowiska, na ktérych
dzwonecznika nie potwierdzono. Réwniez we wczesniejszych cyklach stanowiska réznity sie
ze wzgledu na wielko$é powierzchni zajetego siedliska. W pierwszym cyklu monitoringu (lata
2009-2011) najmniejszg powierzchnie zajetg siedliska (< 0,5 m?) stwierdzono na stanowiskach
Wierzchowiska i Cyganka, a najwiekszg, tj. okoto 10 ha na stanowisku Krzemionki Opatowskie.
Wskaznik wielkos¢ powierzchni zajetego siedliska jest skorelowany dodatnio z wskaznikiem
liczebnos¢ populacji (liczba kep).
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Zwarcie warstwy drzew: W roku 2024, na wszystkich 15 stanowiskach, na ktérych gatunek byt
obecny, ocena wskaznika byta wtasciwa (FV). Na pozostatych 9 stanowiskach ocena wskaznika byta
nieznana poniewaz zgodnie z metodyka nie mozna byto podaé zwarcia na powierzchni zajetej
przez dzwonecznik (brak siedliska zajetego). Srednie pokrycie warstwy drzew wahato sie od 0%
na stanowisku Lasy Strzeleckie (na ktérym nie uformowata sie warstwa drzew) do 70% na
3 stanowiskach: Dabrowa koto Zaklikowa, Dgbrowa w Nizankowicach i Skrzyniec. Dla 14 stanowisk
ktore znajdujg sie ptatach zbiorowisk lesnych (bez stanowiska Lasy Strzeleckie) Srednia wartos¢
zwarcia drzew w roku 2024 wynosita 55,4%, byta wiec niewielka.

Dzwonecznik wonny jest gatunkiem, dla ktérego typowe oswietlenie to potcien (Zarzycki i in.
2002). W pierwszym cyklu (2009-2011) nie wyrdzniano oddzielnych wskaznikdw zwarcia drzew
i krzewodw. Zwarcie tgczne wynosito od 30% (Lasy Strzeleckie) do 80% (Dabrowa koto Zaklikowa,
Skrzyniec, Wierzchowiska, Cyganka). W cyklu 2013-2024 zwarcie faczne najmniejsze byto
na stanowisku Lasy Strzeleckie (ok. 40%) — gdzie dzwonecznik rést na obrzezu lesnej polany,
za$ najwieksze na stanowiskach: Skrzyniec, Bodaczowski Las Il (powyzej 90%) — gdzie rost
wewnatrz fitocenozy le$nej. W cyklu 2015-2018 pogorszeniu ulegty warunki swietlne dna lasu
na stanowisku Skrzyniec, gdzie stwierdzono tgczne zwarcie na poziomie 90%.

Na stanowisku Skrzyniec w cyklu 2021 zwarcie warstwy drzew wzrosto do 85%. Dopiero
w ostatnim cyklu 2023-2025 (rok 2024) spadto do 70%, w wyniku przeprowadzenia zabiegdw
hodowlanych (pielegnacyjnych). Pierwszy raz gdy na stanowisku Skrzyniec mierzono zwarcie
warstwy drzew, tj. w cyklu 2013-2014 (rok 2014) wynosito ono 80%. Przez caty okres 2014-2021
byto wiec bardzo wysokie. Przez ten okres wielko$¢ populacji utrzymywata sie na podobnym
i bardzo niskim poziomie: 2010 — 6 kep, 2014 -5 kep, 2017 — 5 kep i 2021 — 3 kepy. W roku 2024
nie potwierdzono gatunku. To czy wymart, czy tez z przyczyn losowych nie wytworzyt peddw,
albo np. wytworzyt, ale zostaty zgryzione lub w inny sposdb zniszczone wymaga obserwacji
w kolejnych latach.

Warunkiem wyksztatcenia sie licznej i stabilnej populacji dzwonecznika jest umiarkowane
zwarcie warstwy drzew. Dobrze mozna to wykaza¢ na przyktadzie stanowiska Krzemionki
Opatowskie, gdzie utrzymywanie umiarkowanego zwarcie drzewostanu (usuwanie podrastajgcych
drzew, ale réwniez koszenie), prawdopodobnie jest gtdwng przyczyng tego, ze obecnie znajduje sie
tam najliczniejsza populacja dzwonecznika wonnego w Polsce (2024 r. — 156 kep).

Zwarcie warstwy krzewow (i podrostu drzew): Wartos¢ i ocena wskaznika zostaty okreslone
dla powierzchni siedliska zajmowanej przez gatunek, a wiec na 15 stanowiskach. Najmniejsze
zwarcie krzewow panowato na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach (5%), a najwieksze
na stanowisku Brusznia (80%). Srednie zwarcie warstwy krzewéw, na monitorowanych w 2024 r.
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stanowiskach dzwonecznika wonnego wynosito 32,3%, byto wiec stosunkowo duze.

Na 6 stanowiskach ocena wskaznika byta wiasciwa (FV), na 7 stanowiskach niezadowalajaca (U1),
a na 2 stanowiskach zta (U2). Dla pozostatych dziewieciu stanowisk, na ktérych obecnosci gatunku
nie potwierdzono, ocena wskaznika byta nieznana (XX). Tak samo jak wskaznik zwarcie runa,
wskaznik zwarcie warstwy krzewow, silnie powigzany jest z wskaznikiem zwarcie warstwy drzew.
W poprzednich cyklach zwarcie warstwy krzew ksztattowato sie na poziomie zblizonym do
obecnego. W latach 2013-2014 od poziomu 0% (Cyganka) do 90% (Las Serwitut). Liczba stanowisk
o niskim zwarciu (wtasciwym FV) byta podobna przez wiele cykli: lata 2013-2014 — 7 stanowiska,
rok 2017 — 7 stanowisk, rok 2021 — 9 stanowisk, rok 2024 — 6 stanowisk. Na niektorych
stanowiskach np. Krzemionki Opatowskie warstwa krzewdéw utrzymywana jest na niskim poziomie
dzieki prowadzeniu zabiegéw ochronnych.

Zwarcie runi/runa: Zwarcie runa zostato okreslone na 23 z 24 monitorowanych stanowisk,
na ktérych najmniejsze zwarcie runa stwierdzono na stanowisku Mosty (40%), a najwieksze
na stanowisku Puszcza Knyszyrska Stara Kolejka (95%). Na 17 stanowiskach zwarcie runa byto
mate (ponizej 85%) i ocena wskaznika na tych stanowiskach byta wtasciwa (FV). Na 6 stanowiskach
zwarcie runa byty podwyzszone (85-90%) i na tych stanowiskach ocena wskaznika byta
niezadowalajgca (U1). Na jednym stanowisku nie badano zwarcia ze wzgledu na brak dostepnego
siedliska (ocena XX).

W przypadku siedlisk dzwonecznika wskaznik zwarcie runa, podobnie jak wskaznik zwarcie
warstwy krzewow, silnie powigzany jest z wskaznikiem zwarcie warstwy drzew. Przy bardzo duzym
zwarciu drzew zwarcie runa zwykle jest wtasciwe, gdy zwarcie drzew jest mniejsze zwarcie runa
rosnie. Paradoksalnie jak wynika z przeprowadzonych badan najlepsze warunki do rozwoju
znajduje dzwonecznik na stanowiskach o podwyzszonym zwarciu runa, poniewaz sg to zwykle
miejsca przeswietlone, gdzie gatunek ma zapewniony doptyw odpowiedniej ilosci Swiatta. Dobrze
to widac¢ na przyktadach duzych stanowisk: Krzemionki Opatowskie i Dzwonecznik w Kisielanach 2,
na ktérych zwarcie runa jest wieksze od prawidtowego.

W poprzednich cyklach rozktad ocen zwarcia runa ksztattowat sie na poziomie zblizonym
do obecnego. W cyklu 2020-2021 ocene wtasciwg (FV) wskaznik uzyskat na 17 stanowiskach, w
cyklu 2015-2018 ocene wtasciwg wskaznik uzyskat na 16 stanowiskach, a w cyklu 2013-2014 na 15
stanowiskach, a w cyklu 2009-2011 na 11 stanowiskach, (wyniki z tego cyklu sg nie do korica
porownywalne ze wzgledu na znacznie mniejszg liczbe stanowisk).

Wysokos¢ runi/runa: W roku 2024, na 12 stanowiskach ocena wskaznika byta wtasciwa (FV),
na 8 niezadowalajaca (U1), a tylko na 4 stanowiskach zta (U2). Runo o najwiekszej Sredniej
wysokosci odnotowano na stanowisku Rezerwat Milechowy ($r. 75 cm), a najmniejszej
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na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach (sr. 19 cm). Rozstep wartosci srednich wynosit 56 cm.
Wartos¢ skrajne pomiaréow wysokosci runa wahaty sie od 5 cm, na trzech stanowiskach: Dgbrowa
w Nizankowicach, Demboskie Géry i Gragdy nad Lindg do 120 cm na stanowisku Mazurski Park
Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki. Mediana sredniej wysokosci runa wynosita 34 cm, byta
wiec stosunkowo mata (miescita sie w przedziale wartosci wtasciwych). Na stanowiskach liczebnie
najwiekszych (Krzemionki Opatowskie, Cyganka, Demboskie Géry) wysokos¢ runa/runi byta mata
(32-38 cm). W przypadku dwéch ostatnich stanowisk nie jest to jednak miarodajne poniewaz
populacje pochodzg z reintrodukc;ji, a runo jest czesciowo usuwane w ramach dziatan ochronnych.

W cyklu 2013-2014 srednia wysokos¢ runa wynosita 20-70 cm. Skrajne zakresy wysokosci runa
na stanowiskach miescity sie w zakresie od 15-200 centymetréw. W cyklu 2015-2018 skrajne
zakresy wysokosci runa na stanowiskach miescity sie w przedziale od 20-140 centymetréw, w cyklu
2020-2021 w przedziale 20-100 cm. W latach 2013-2014 $rednia wysoko$¢ runi wynosita 20-70 cm.
Analizujgc wyniki z poprzednich cykli mozna zauwazyé, ze zaréwno wartosci srednie, jak i wartosci
skrajne we wszystkich cyklach byty podobne.

Martwa materia organiczna (wojtok): Grubos¢ martwej materii organicznej zmierzono
na 15 stanowiskach, na wszystkich na ktérych dzwonecznik wonny byt odnotowany w 2024 r.
poniewaz wskaznik bada sie w obrebie siedliska zajetego przez gatunek. Najwiekszg Srednig
grubos¢ wojtoku stwierdzono na stanowisku Lasy Strzeleckie (4,5 cm), a najmniejszg na stanowisku
Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego (0,5 cm). Wartoé¢ maksymalng odnotowano
na stanowisku Dzwoneczki w Kisielanach 2, i byto to 6 cm, a najmniejszg - brak wojtoku,
na 8 stanowiskach: Dgbrowy Swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy, Krzemionki
Opatowskie, Mosty, Cyganka, Kwiatéwka, Brusznia, Las Serwitut i Jelenia Géra koto Ostrowca
Swietokrzyskiego. Stan wskaznika byt wtasciwy (FV) na 6 stanowiskach, niezadowalajacy (U1)
na 9 stanowiskach. Na zadnym z badanych stanowisk stan wskaznika nie byt zty (U2). Dla 9
stanowisk, na ktdrych nie potwierdzono gatunku, nie badano grubosci wojtoku i ocena wskaznika
pozostatg nieznana (XX). W pierwszym cyklu 2009-2011 wskaznika nie badano. W drugim cyklu
monitoringu, w latach 2013-2014 na wszystkich stanowiskach stwierdzono wystepowanie materii
organicznej. Jedynie w Lasach Strzeleckich jej grubos¢ byta duza (5 cm). W latach 2015-2018
jedynie na 2 stanowiskach wystawiono ocene U1 - Lasy Strzeleckie (5 cm) oraz Dgbrowy Swietliste
koto Redzenia — fragment potnocny (3 cm). Na pozostatych 21 stanowiskach wystawiono ocene FV.
W cyklu 2020-2021 gorzej oceniono wskaznik tylko na 2 stanowiskach: Dgbrowy swietliste koto
Redzenia — fragment pétnocny i Lasy Strzeleckie, gdzie martwa materia miata grubos¢ od 2,5
do 5 cm (ocena niezadowalajaca - U1). Podsumowujgc, wystepowanie martwej materii organicznej
(wojtoku), miato znaczenie marginalne, jako czynnik pogarszajgcy stan siedliska dla dzwonecznika
we wszystkich cyklach.
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Miejsca do kietkowania: W roku 2024 na monitowanych stanowiska powierzchnia miejsca
do kietkowania nasion dzwonecznika byta bardzo rézna. Na 8 stanowiskach powierzchnia luk
z odkrytg gleba wynosita od 10% do 20% powierzchni; byta wiec duza stad wskaznik oceniono
na FV. Na 9 stanowiskach powierzchnia luk i odkrytej gleby wynosita od 3% do 5%, wiec ocena
wskaznika byfta U1l. Na 7 stanowiskach odnotowano zaledwie 1-2% powierzchni odpowiedniej
do kietkowania, stad ocena wskaznika dla tych stanowisk byta U2. W cyklu 2009-2010
na poszczegdlnych stanowiskach naga gleba stanowita od 1-2 % do 35% powierzchni siedliska,
wiec dos¢ podobnie jak obecnie. Rdwniez w w kolejnych cyklach notowano zblizone wartosci.
W latach 2013-2014 powierzchnia miejsca do kietkowania stanowig od 0% w Lasach Strzeleckich
do przynajmniej 50% powierzchni na stanowisku Brusznia i ok. 25% na Grzywach Korzeczkowskich.
Wdwczas przyznano 14 ocen FV. W kolejnym cyklu 2015-2018 zadowalajgcg powierzchnie
do kietkowania odnotowano na 16 stanowiskach. Zblizong wartos¢ uzyskano w nastepnym cyklu.
W latach 2020-2021 na 17 stanowiskach (m. in. Bodaczowski Las |, Brusznia, Cyganka, Grzywy
Korzeczkowskie, Las Serwitut, Dgbrowa w Nizankowicach, Skrzyniec) dostepnos¢ do odkrytej gleby
byta duza (ocena FV).

Analizujgc wyniki z monitoringu zauwazono ze wartos¢ wskaznika miejsca do kietkowania byta
skorelowana ujemnie z wartoscig wskaznika zwarcie runi.

Gatunki obce inwazyjne: W roku 2024, na 12 z 24 monitorowanych stanowisk nie stwierdzono
obecnosci gatunkéw obcych inwazyjnych. Na pozostatych stanowiskach stwierdzono
wystepowanie obcych gatunkdw inwazyjnych. Byty to nastepujgce gatunki: robinia akacjowa
Robinia pseudoacacia, uczep amerykanski Bidens frondosa, niecierpek drobnokwiatowy Impatiens
parviflora, czeremcha amerykanska Padus serotina, nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis,
nawto¢ pdzna Solidago gigantea i przymiotno biate Erigeron annuus. Robinia akacjowa rosta
na stanowiskach Brusznia (5% pokrycia) i Zalesice (<1%). Uczep amerykanski tylko na stanowisku
Cyganka, z matym pokryciem (1%). Niecierpek drobnokwiatowy rést na stanowiskach Dgbrowa
koto Zaklikowa (5%), Dgbrowa w Nizankowicach (<1%), Mazurski Park Krajobrazowy (2%),
Dabrowa Grotnicka (1%), Dgbrowy swietliste koto Redzenia (<1%) i Grady nad Lindg (<1%); tacznie
na szesciu stanowiskach. Czeremche amerykanska stwierdzono na stanowiskach: Dgbrowa
Grotnicka (13%) - na tym stanowisku gatunek ten rdst szczegdlnie obficie, Krzemionki Opatowskie
(<1%), Dzwonecznik w Kisielanach 1 (<1%), Dzwonecznik w Kisielanach 2 (<1%), Grady nad Lindg
(<1%), Dgbrowy swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy (<1%). Pozostate gatunki
wystepowaty tylko z bardzo matym pokrywaniem, ponizej 1% lub 1%. Ocena wskaznika byta
wiasciwa (FV) dla 12 stanowisk, ktére byty wolne od gatunkéw inwazyjnych. Na 4 stanowiskach
ocena wskaznika byta niezadowalajgca (U1), poniewaz rést na nich jeden gatunek inwazyjny,

z niewielkim pokrywaniem. Natomiast na 8 stanowiskach rosty 2-3 gatunki inwazyjne,
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a w przypadku stanowiska Dgbrowa Grotnicka, o ocenie przesadzita takze duza ilosciowos¢
rosngcej tam czeremchy amerykanskiej, ktorej pokrycie wyniosto 13%. We wczesniejszych cyklach
notowato zwykle te same inwazyjne gatunki co obecnie. W cyklu 2013-2014 stwierdzono je na

9 stanowiskach. Réwniez na 9 stanowiskach stwierdzono gatunki inwazyjne w cyklu 2015-2018.
W cyklu 2020-2021 wzrosta nieco liczba stanowisk gdzie stwierdzono gatunki inwazyjne do 13.
Nalezy réwniez pamietac ze w trakcie réznych cykli dochodzito do nieznacznej zmiany stanowisk,
co nieco rzutuje na otrzymane wyniki.

Podsumowujgc nie mozna sie doszuka¢ wiekszych rdznic w sktadzie flory inwazyjnej, jaka byta
obecna na stanowiskach monitorowanych w latach 2009-2024. Takze liczba stanowisk, na ktérych
gatunki te wystepowaty we wszystkich cyklach jest podobna.

OCENA PARAMETRU SIEDLISKO

W roku 2024 (cykl 2023-2025), podobnie jak we wszystkich dotychczasowych cyklach
monitoringu najwiekszy udziat miaty stanowiska gdzie stan siedliska byt niezadowalajgcy. Zostat
on odnotowany na 11 stanowiskach co stanowi 46% monitorowanych stanowisk. Stan wtasciwy
siedliska stwierdzono tylko na 4 stanowiskach (17 % zbadanych stanowisk). Natomiast stan zty
stwierdzono az na 9 stanowiskach co stanowito 37% przebadanych w 2024 stanowisk. Na 7
sposrod tych stanowisk stwierdzono wysoki, na poziomie oceny U2 udziat gatunkow
ekspansywnych (wskaznik kardynalny), co samoistnie juz spowodowato obnizenie oceny
parametru. Na pozostatych 2 stanowiskach (Zalesice, Bodaczowski Las I) wystawiono ocene U2 ze
wzgledu na niewielkg powierzchnie siedliska zajetego oraz znikomg powierzchnie miejsca
odpowiedniego do kietkowania.

W cyklu wczesniejszym (2020-2021, rok wykonywania badan 2021), udziat stanowisk
z niezadowalajacg oceng parametru siedlisko wynosit 75% i byt to najwiekszy udziat procentowy
tej oceny w catym dotychczasowym monitoringu dzwonecznika wonnego (Ryc. 5). W cyklu z lat
2020-2021 zwraca uwage mata liczba stanowisk ze ztg oceng parametru (takg ocene miaty jedynie
3 stanowiska: Brusznia, Dzwoneczniki w Kisielanach 1 i Grady nad Lindg). Na stanowisku Brusznia
wystawiono jg wowczas ze wzgledu na bardzo wysokie zwarcie krzewdéw (90%) oraz mata
powierzchnie zajetego siedliska. Na dwdch pozostatych stanowiskach ze wzgledu na duze pokrycie
siedliska przez gatunki ekspansywne (na stanowisku Dzwoneczniki w Kisielanach 1 wynosito 80%,
a na stanowisku Grady nad Lindg 45%). W cyklu w latach 2015-2018 rozktad procentowy ocen
parametru byt bardzo zblizony do cyklu w 2020-2021. W roku 2017 stanowisk z oceng wtasciwg
byto tyle samo jak w roku 2021, mianowicie trzy, ale byty to inne stanowiska (w roku 2017 byty to:
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Krzemionki Opatowskie, Dgbrowa w Nizankowicach i Puszcza Knyszynska Stara Kolejka, a w roku
2021: Las Serwitut, Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki, i Mosty). W cyklu
2013-2014 stanowisk z oceng niezadowalajacg byto stosunkowo niewiele, bo 48%, jednak byt duzy
udziat ocen ztych, bo 31%. W pierwszym cyklu monitoringu, obejmujgcym okres 2009-2011,
monitorowano tylko 18 stanowisk. Wéwczas udziat stanowisk z wtasciwg oceng parametru
siedlisko byt najwiekszy.

W cyklu 2023-2025, na poziomie regionu biogeograficznego kontynentalnego, stan stan siedliska
oceniono jako niezadowalajgcy (U1), czyli tak samo jak we wszystkich pozostatych cyklach od
poczatku monitoringu.
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Udziat ocen w ogdlnej liczbie
monitorowanych stanowisk

2009-2011 2013-2014 2015-2018 2020-2021 2023-2025
Cykl badan

B FV - stan wkasciwy = Ul — stan niezadowalajacy
B U2 - stan zZly XX - stan nieznany

Ryc. 5: Rozktad ocen stanu siedliska na stanowiskach monitoringowych dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) badanych w kolejnych cyklach.

3) Stanizmiany w czasie parametru perspektywy ochrony w regionie biogeograficznym
CON

Ocena parametru perspektywy ochrony jest oceng ekspercka opierajaca sie na stanie dwdch
poprzednich parametréw: stanu populacji i siedliska, z uwzglednieniem stwierdzanych
oddziatywan i prognozowanych zagrozen.
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W roku 2024 tylko na 3 stanowiskach (Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego, Krzemionki
Opatowskie i Mazurski Park Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki) perspektyw ochrony
zostaty ocenione jako wtasciwe (FV). Na 10 stanowiskach byty niezadowalajace (U1),

a na pozostatych 11 byty zte (U2). W skali regionu biogeograficznego, perspektywy ochrony
oceniono jako zte (U2), tak jak we wczesniejszych cyklach.

W ostatnim cyklu monitoringu, w roku 2024, zte perspektywy ochrony czesto sg efektem braku
dziatan ochronnych (np. stanowisko Bodaczowski Las |, Zalesice), ekspansji krzewdw rodzimych
(Mosty), zajmowaniem siedliska przez ekspansywne gatunki rodzime (np. Bodaczowski Las Il)
czy rozprzestrzeniania sie inwazyjnej czeremchy amerykanskiej Padus serotina (Dgbrowa
Grotnicka). Gtéwny wptyw na zte perspektywy ochrony ma jednak niska liczebnos¢ i czesto
stwierdzany brak gatunku na stanowisku (np. stanowiska Zalesie, Grady nad Lindg, Dzwonecznik
w Kisielanach I).

Najwiekszy odsetek ocen ztych byt w cyklu 2015-2018 (70%), a najmniejszych w pierwszym cyklu,
obejmujgcym lata 2009-2011 (39%) (Ryc. 6). Pierwszy cykl rézni sie jednak od kolejnych znacznie
mniejszg pulg stanowisk (byto ich 18, w kolejnych cyklach byto ich 23 i 24). W cyklu 2013-2014
udziat ocen ztych wzrést o niecate 20%. Byto to spowodowane m.in. wigczeniem do monitoringu
stanowisk Bodaczowski Las 1 i Dgbrowa w Nizankowicach, ktdrych stan ochrony okazat sie by¢ zty.
W cyklu kolejnym (2015-2018) udziat ocen ztych podnosit sie do prawie 70%. W cyklu 2020-2021
udziat ocen ztych nieznacznie sie obnizyt (byto to 62,5%), ze wzgledu na usuniecie stanowiska
Wierzchowiska (o ztych perspektywach ochrony), a wtgczenia do monitoringu stanowisk Rezerwat
Milechowy (gdzie stwierdzono wtasciwe perspektywy ochrony) i Mosty (stanowisko
o niezadowalajgcych perspektywach ochrony). W cyklu 2023-2025 udziat ocen ztych spadt ponizej
50% (do poziomu 42%), gtdéwnie dlatego do monitoringu wigczono stanowisko Dembowskie Gory,
gdzie stwierdzono niezadowalajgce perspektywy ochrony, a usunieto stanowisko Dgbrowy
Swietliste koto Redzenia — fragment potnocny, gdzie notowano wczesniej zte perspektywach
ochrony; a takze podniesiono oceny perspektyw ochrony na kilku stanowiskach: Skrzyniec,
Kwiatéwka, Lasy Strzeleckie, Dzwonecznik w Kisielanach 2, Dgbrowa w Nizankowicach, Jelenia
Gora koto Ostrowca Swietokrzyskiego. Oceny zostaty podniesione poniewaz na czesci stanowisk
podjeto dziatania ochronne, zwiekszyta sie liczebnosé populacji albo gatunek na stanowisku zostat
odszukany po przerwie (np. na stanowisku Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego). Spadki
ocen parametru byty spowodowane natomiast przede wszystkim prawdopodobnym zanikiem
populacji (Rezerwat Milechowy) lub obawg o skutecznos$¢ podjetych dziatan restytucji gatunku
(Cyganka).
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Ryc. 6: Rozktad ocen stanu perspektyw ochrony dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia na stanowiskach monitoringowych
w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w kolejnych cyklach badan.

4) Stan ochrony gatunku i jego zmiany w czasie oraz znaczenie poszczegdélnych wskaznikow
i parametrow dla jego oceny w regionie biogeograficznym CON

W roku 2024, na zadnym z badanych stanowisk nie odnotowano wifasciwego stanu ochrony.
Na trzech stanowiskach (Cyganka, Demboskie Géry i Krzemionki Opatowskie), stan ochrony
dzwonecznika wonnego byt niezadowalajacy (U1). Na pozostatych 21 stanowiskach byt zty (U2).
W grupie gatunkdw z oceng niezadowalajgca, najlepsza sytuacja przedstawiata sie na 2
stanowiskach. Pierwsze stanowisko to Demboskie Géry, na ktérym tak parametr populacja,
jak i parametr siedlisko byty w stanie wtasciwym, a jedynie perspektywy ochrony oceniono na U1.
Drugie to Krzemionki Opatowskie, gdzie tez dwa parametry byty w stanie wtasciwym: populacja
i perspektywy ochrony. Kondycja trzeciego stanowiska, Cyganka, wedtug ocen parametréow, byt
troche gorsza, bo wszystkie trzy parametry oceniono na Ul. Nalezy przy tym pamieta¢ ze dwa
sposrdd sposrdd nich (Cyganka, Demboskie Géry) to stanowiska gdzie gatunek reintrodukowano.

W biezgcym cyklu, zte oceny ogdlne na stanowiskach wynikaty przede wszystkim ze ztych ocen
parametru populacja. W przypadku pozostatych parametréw rozktad ocen byt nieco korzystniejszy
(Tab. 3, Ryc. 7).
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Tab. 3: Zestawienie ocen parametréw i stanu ochrony dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia wg stanowisk
monitorowanych w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.
Ocena Ocena Ocena Ocena ogélna
Lp. Nazwa stanowiska stanu populacji stanu siedliska perspektyw ochrony (= Stan ochrony)

-Ul XX-U1 XX-Ul XX-U1 XX

1 Bodaczowski Las |
2 Bodaczowski Las Il
3 Brusznia
4 Cyganka Ul U1l Ul U1l
5 Dabrowa Grotnicka Ul
6 Dabrowa koto Zaklikowa Ul Ul
7 Dabrowa w Nizankowicach - Ul
Dabrowy swietliste koto
8 Redzenia — fragment Ul Ul
potudniowy
9 Demboskie Gory - - u1 U1
10 Dzwonecznik w Kisielanach
1
1 Dzwonecznik w Kisielanach U1 u1
2

12 Grady nad Linda Ul
13 Grzywy Korzeczkowskie -
14 Jelenia Gora koto Ostrowca

Swietokrzyskiego
15 | Krzemionki Opatowskie - u1 u1
16 Kwiatéwka Ul Ul
17 Las Serwitut Ul Ul
18 Lasy Strzeleckie - Ul

Mazurski Park

19 Krajobrazowy koto osady Ul

Debie, gm. Piecki
20 Mosty -
21 Puszcza Knysz.ynska Stara il

Kolejka
22 Rezerwat Milechowy
23 Skrzyniec Ul
24 Zalesice
Razem: EAE 0 n o B w o o s 0
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Ryc. 7: Rozktad ocen parametréw i oceny ogélnej dokonanych na stanowiskach monitoringowych dzwonecznika wonnego
Adenophora liliifolia w regionie biogeograficznym kontynentalnym (CON) w roku 2024.

We wszystkich dotychczasowych cyklach monitoringu stan ochrony dzwonecznika wonnego
w regionie kontynentalnym byt zty (U2). W kazdym cyklu odsetek stanowiska ze ztym stanem
ochrony byt najwiekszy i zawsze przekraczat 50% wszystkich ocen (Ryc. 8). Najwiekszy udziat ocen
ztych tj. 87,5% stwierdzono w ostatnim cyklu (lata 2023-2025). Bardzo podobny byt udziat ocen
ztych w cyklu czwartym w latach 2025-2018, bo 87%. Troche mniejszy byt on z kolei w latach
2020-2021 i 2013-2014, odpowiednio (79%) i (74%). Najmniejszy udziat oceny ztych byt w cyklu
pierwszym, w latach 2009-2013 (61%).

Udziat ocen niezadowalajgcych (U1) w kolejnych cyklach byt niewielki. Jedynie w pierwszy cyklu
wynidst on 1/3 wszystkich ocen, w pozostatych cyklach wynosit on 1/5-1/6 wszystkich ocen.

Ocen wtasciwych (FV) na przestrzeni wszystkich cykli byto bardzo mato. Wystawiono je zaledwie
dwie. W pierwszym cyklu w latach 2009-2013 na stanowisku Jelenia Gdra koto Ostrowa
Swietokrzyskiego i w drugim cyklu w latach 2013-2014, réwniez na tym samym stanowisku.
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Ryc. 8: Rozktad ocen stanu ochrony dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym kontynentalnym (CON) w kolejnych cyklach badan.

Niewielki spadek udziatu ocen ztych pomiedzy latami 2015-2018 a 2020-2021 wynika z lepszych
ocen jakie w 2021 r. wystawiono na stanowiskach Cyganka; Mazurski Park Krajobrazowy koto
osady Debie, gm. Piecki; oraz usunieciu w tym cyklu stanowiska Wierzchowiska gdzie nie
notowano juz osobnikéw. Poprawa oceny na stanowisku Cyganka wynika z przeprowadzonej
reintrodukcji gatunku i wzrostu liczebnosci populacji.

2. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach monitoringowych w regionie
biogeograficznym CON

1) Stwierdzone oddziatywania w regionie biogeograficznym CON

Tyko dla 5 stanowiska odnotowano oddziatywania o wptywie pozytywnym. Na stanowiskach
Cyganka, Lasy Strzeleckie i Mazurski Park Krajobrazowy, w roku 2024, przeprowadzono
ekstensywne usuwanie podszytu poprawiajgce stan siedliska. Na stanowisku Dabrowy Swietliste
koto Redzenia — fragment potudniowy jako oddziatywanie pozytywne podano wycinke i
odnawianie lasu po wycince (nasadzenia). Wycinka drzew obok stanowiska w celu zatozenia upraw
zwiekszyta jego doswietlenie. Jako pozytywne oddziatywanie podano réwniez wystepowanie drég
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przy stanowiskach Dgbrowy $wietliste koto Redzenia — fragment potudniowy i Demboskie Gory,
co takze wptywa na poprawe doswietlenia stanowisk.

W czasie monitoringu stanowisk w roku 2024 stwierdzono liczne oddziatywania o wptywie
negatywnym. Na 15 stanowiskach odnotowano obecnos¢ problematycznych gatunkéw rodzimych.
Dotyczy to zardwno wystepowania konkurencyjnych dla gatunku bylin takich jak trzcinnik
piaskowy, trzcinnik lesny, orlica pospolita, jezyny, ktosownica pierzasta, jak réwniez
ekspansywnych drzew zwtaszcza leszczyny pospolitej. Réwniez na 15 raportowano zachodzenie
niekorzystnych oddziatywan zwigzanych z ewolucjg biocenotyczng (K02) lub zmianami sktadu
gatunkowego (K02.01). Na znacznej czesci stanowisk obserwuje sie intensywny rozwdj podszytu,
a takze zwieranie sie warstwy koron drzew i postepujgce procesy gragdowienie swietlistych
dabréw. Prowadzi to do nadmiernego ocienienia dno lasu i pogorszenia warunkéw swietlnych
dla gatunku. Wsréd odnotowanych oddziatywan sg rowniez te zwigzane z wystepowaniem obcych
gatunkéw inwazyjnych (101). Na szesciu stanowiskach raportowano ich wptyw na gatunek,

z czego na jednym intensywnosc¢ tego oddziatywania opisano jako wysoka. Byto to stanowisko
Dagbrowa Grotnicka gdzie silnie rozprzestrzenia sie czeremcha amerykarnska. Réwniez na szesciu
stanowiskach stwierdzono szkody wyrzadzane przez roslinozercéw (K04.05). Na stanowisku
Cyganka i Dembowskie Gory zwierzeta zgryzajg i wykopujg osobniki, z drugiej jednak strony

w miejscach przez nich pozbawionych pokrywy roslinnej tworzg sie dogodne warunki

do kietkowania nasion. Na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 2 osobniki dzwonecznika sg
rowniez chetnie zgryzane przez zwierzyne co ogranicza mozliwos¢ wydawania nasion

przez osobniki. Na granicy stanowiska Rezerwat Milechowy stwierdzono obecnos¢ poletka
towieckiego co zwabia roslinozercéw, chetnie zgryzajgcych takze pedy dzwonecznika.

Podsumowujgc, w roku 2024 zgtaszano oddziatywania zwigzane z procesami zanikania typowego
siedliska dla dzwonecznika wonnego, jakim sg swietlistej dgbrowy w kierunku gradu (gragdowienie
dabréw) i innych zbiorowiska lesnych z dynamicznego kregu dabréw, z czym powigzany jest wzrost
ocienienia, ktory jest szkodliwy dla dzwonecznika. Duzg role przypisano rowniez wystepowaniu
niepozgdanych gatunkdw, zaréwno rodzimych jak i obcych. Zwrdcono réwniez uwage na problem
zgryzania i wykopywania osobnikow przez zwierzyne. Nie wspominano natomiast
o oddziatywaniach dotyczacych dryfu genetycznego, oraz o tym, ze w skrajnie matych populacjach
dzwonecznika istotnym problemem jest utrudnione zapylanie krzyzowe, co prowadzi do zaniku
rozmnazania generatywnego. By¢ moze dlatego, ze sg to zagadnienia wymagajace odrebnych
metod badawczych od przyjetych w monitoringu przyrodniczym.

We wszystkich wczesniejszych cyklach monitoringu notowano zblizone oddziatywania
jak te stwierdzone w roku 2024. Juz w pierwszym cyklu monitoringu odnotowano na wiekszosci
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badanych stanowisk oddziatywania, ktére dotyczg sukcesji biocenotycznej oraz matej liczebnosci
populacji. Notowano takze oddziatywania dotyczgce obecnosci roslin ekspansywnych.

Na stanowiskach np. w Kisielanach, ekspansywnym gatunkiem byta pokrzywa zwyczajna,

a na stanowisku Dgbrowa koto Zaklikowa, postepowata ekspansja krzewodw, gtdwnie leszczyny

i trzmieliny brodawkowatej. Problem z zarastaniem siedlisk dzwonecznika na stanowisku koto
Zaklikowa jest trwatym zjawiskiem, pomimo wielu wykonanych na tym stanowisku zabiegéw
ochronnych (wycinanie i wyrywanie pedéw krzewoéw, doswietlanie drzewostandw).W poprzednich
cyklach sygnalizowano takze brak siewek. Obecnie nie wyszczegdlniono tego oddziatywania by¢
moze ze wzgledu na trudnosci w ich zaobserwowaniu. Obecnie nie wspomniano

takze o pladrowaniu stanowisk, co nalezy uznaé za pozytywng zmiane.

2) Przewidywane zagrozenia w regionie biogeograficznym CON

W roku 2024 odnotowano zaledwie kilka zagrozen (w obecnym cyklu nie podawano w ramach
zagrozen potencjalnych, istniejgcych oddziatywan rzeczywistych). Na stanowisku Mazurski Park
Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki zagrozenie potencjalne stanowi gospodarka lesna (B02)
oraz zmniejszenie ptodnosci/depresja genetyczna u roslin (w tym kojarzenie krewniacze) (K05.02).
Na stanowisku Dembowskie Géry oraz na stanowisku Dgbrowa Grotnicka zagrozeniem
potencjalnym sg procesy sukcesyjne — zmiana sktadu gatunkowego (K02.01), ewolucja
biocenotyczna, sukcesja (K02). We wczesniejszych cyklach monitoringowych gtdwnymi
zagrozeniami potencjalnymi byty: ewolucja biocenotyczna, sukcesja, zmniejszenie populacji lub
wyginiecie gatunku, problematyczne gatunki rodzime, szkody spowodowane przez zwierzyne
towng, wycinka lasu, nierodzime gatunki zaborcze. Poza tymi, dos¢ regularnie notowanymi
zagrozeniami potencjalnymi, sporadycznie notowano réwniez i inne. W roku 2021 raportowano,
ze na stanowisku Dzwonecznik w Kisielanach 1 najistotniejszym zagrozeniem potencjalnym jest
wydobywanie piasku i zwiru natomiast na stanowiskach Dgbrowa koto Zaklikowa, Dgbrowy
Swietliste koto Redzenia, Las Serwitut,Skrzyniec istotnym zagrozeniem w przysztosci moze by¢
wycinka lasu w otoczeniu stanowisk. Obecnie ocenia sie ze wystgpienie tych zagrozen jest mato
prawdopodobne stgd zostaty pominiete. Na poczatku monitoringu, w cyklu 2009-2011,
prognozowano, ze problem moze by¢ bark siewek. W modyfikacji metodyki, ktorg dokonano
w roku 2015 wskaznik pomocniczy o nazwie obecnos¢ siewek zostat usuniety, stgd zagrozenie
to w kolejnych cyklach byto czesto pomijane.

3. Gatunki obce, inwazyjne w regionie biogeograficznym CON

W roku 2024 jedynie dwa gatunki, a mianowicie niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora
i czeremcha amerykanska Padus serotina byto stosunkowo czesto stwierdzana na monitorowanych
stanowiskach. Kazdy z tych gatunkédw odnotowano az na 7 stanowiskach. Na 5 stanowiskach
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stwierdzono natomiast nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis, a na 3 stanowiskach nawto¢ pdzng
Solidago gigantea. Na stanowisku Cyganka stwierdzono pojedyncze osobniki uczepu
amerykanskiego Binens frondosa. Na dwdch stanowiskach (Demboskie Gory i Mazurski Park
Krajobrazowy koto osady Debie, gm. Piecki) mato licznie rosto przymiotno biate Erigeron annus.
Jedynie na stanowisku Dgbrowa Grotnicka obecnos$é gatunkéw inwazyjnych — czeremchy
amerykanskiej byta znaczna; na innych stanowiskach gatunki te nie miaty istotnego udziatu w runie
lub podszycie.

W poprzednich cyklach, na monitorowanych stanowisk, liczba gatunkéw obcych inwazyjnych
byta bardzo podobna do tej w roku 2024. Przyktadowo w cyklu 2013-2014, stwierdzono 11
gatunkdéw inwazyjnych, z ktérych zaden nie wystepowat z pokrywaniem wiekszym niz 5%.
Wyijatkiem byto stanowisko Bodaczowski Las Il, na ktdrym rosta $widosliwka ktosowa
Amelanchier spicata, z pokrywaniem ponizej 10%. Najczesciej notowane wdwczas byty: niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens parviflora, nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis, czeremcha
amerykanska Padus serotina. W cyklu 2015-2018 frekwencja gatunkéw inwazyjnych byta podobna
do obserwowanej w roku 2024. Niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora odnotowano
na 7 stanowiskach, a czeremche amerykanska Padus serotina na 4 stanowiskach.

Z uwagi na maty udziat gatunkdéw obcych inwazyjnych w runie i warstwie krzewdw, ich wptyw
na dzwonecznika wonnego byt zwykle notowany w danych cyklach jako niewielki. Jednak w 2024 r.
na stanowisku Dgbrowa Grotnicka odnotowano znaczne pokrycie przez czeremche amerykanska
i wptyw opisano jako duzy (rosngce w podszycie krzewy powodujg wzrost ocienienia).

4, Stosowane na badanych stanowiskach i zalecane dziatania ochronne dla gatunku
w regionie biogeograficznym CON

Populacje dzwonecznika w Polsce lezg na pétnocno-wschodniej granicy zasiegu gatunki,
i w ogromnej wiekszosci sg bardzo nieliczne, co sprawia ze dziatania ochrony czynnej powinny by¢
prowadzone na wszystkich stanowiskach, nawet tam gdzie wydawac sie moze, ze stan populacji
jest dobry i gatunkowi nie grozi wyginiecie. Na stanowiskach Bodaczowski Las | i Bodaczowski Las
I, gdzie w roku 2024 raportowano brak dziatan, nalezatoby doprowadzi¢ do rozluznienia warstwy
krzewdw, poprzez wyciecie czesci peddéw leszczyny pospolitej Corylus avellana i co wydaje sie
trudniejsze do przeprowadzenia, wprowadzenie wypasu. Na stanowisku Brusznia, stan populacji
i siedliska jest zty, co wymaga pilnej interwencji, polegajgcej na usunieciu czesci odrostéw
leszczyny pospolitej Corylus avellana z otoczenie kep dzwonecznika. Ze stanowiska Dgbrowa
Grotnicka wskazane jest usuwanie osobnikéw czeremchy amerykanskiej, a nastepnie
pojawiajacych sie odrosli. Na stanowisku Dgbrowa w Nizankowicach nalezy usung¢ cze$¢ podszytu.
Na stanowiskach Dzwonecznik w Kisielanach 1i 2, a konieczne jest zredukowanie zageszczenia
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podrostu i podszytu. Na stanowisku Grzywy Korzeczkowskie zbyt duze jest zwarcie koron drzew,
dlatego wskazane jest usuwanie pojedynczych drzew. Dla stanowiska Mosty zaleca sie stopniowe
usuwanie sosny zwyczajnej z drzewostanu w celu przywrdécenia siedlisku charakteru lasowego

i zahamowania zakwaszania siedliska. Na stanowisku Rezerwat Milechowy brakuje okresowego
wykaszanie runi w okresie jesiennym oraz redukcji skupien zarnowca miotlastego Sarothamnus
scoparius. Na stanowisku Skrzyniec nalezy usung¢ czes¢ odrostow leszczyny, ktére nadmiernie
zacieniajg siedlisko. Na stanowisku Zalesice wskazanym zabiegiem bytoby rozluznienie zwarcia
koron drzewostanu, ktére powinno polega¢ na wycieciu pojedynczych drzew.

Na czesci stanowisk podejmowano jednak dziatania ochronne. Na stanowisku Cyganka, w 2018
przerzedzono i usunieto podrost do 20-30% na powierzchni okofo 1,5 ha. W kolejnych latach
usuwano stopniowo usuwano pojawiajace sie odrosla. W 2019 i 2020 roku posadzono osobniki
dzwonecznika na poletkach restytucji (w sumie 12 poletek). W 2021 r. wykoszono 0,2 ha
powierzchni w obrebie siedliska gatunku opanowanej przez trzeslice modrg. Do roku 2023
w obrebie poletek restytucji usuwane byty gatunki konkurencyjne, w tym ekspansywne (orlica
pospolita, jezyny). W roku 2024 usuwane byty gatunki ekspansywne (orlica pospolita, jezyny)
oraz inwazyjne (nawtoé pdzna na obrzezu stanowiska na powierzchni kilkudziesieciu metrow
kwadratowych i niecierpek pospolity na powierzchni 20 metréw kwadratowych). Przeprowadzone
zabiegi miaty pozytywny wptyw na gatunek oraz jego siedlisko. Przerzedzenie drzewostanu
i usuniecie czesci podszytu spowodowaty poprawe warunkéw swietlnych na stanowisku. Usuwanie
gatunkdéw konkurencyjnych, ekspansywnych i inwazyjnych spowodowato ograniczenie konkurencji
i zwiekszenie przestrzen potrzebnej do rozwoju gatunku, a takze miejsca do kietkowania. Na efekty
przeprowadzonej reintrodukcji nalezy jeszcze poczekaé, obecnie zaobserwowano na obrzezach
poletek restytucji siewki pochodzgce od osobnikéw wsiedlonych, jednak ich przezywalnos¢ jest
niska. Obecnie cate stanowisko oraz znaczna cze$¢ siedliska potencjalnego jest ogrodzona wysokg
siatka, co dobrze zabezpiecza osobniki przed zgryzaniem i wykopywaniem przez zwierzyne.
Dziatania ochronne prowadzono réwniez na drugim stanowisku w Kampinoskim Parku
Narodowym gdzie reintrodukowano dzwonecznika — Demboskie Géry. Polegaty one na usuwanie
gatunkéw inwazyjnych (gtdwnie nawtoci pdznej i nawtoci kanadyjskiej) na stanowisku
oraz wykoszeniu ich na tagce, na potudnie od stanowiska. Dziatania ochronne prowadzone byty
takze na stanowisku Dgbrowy swietliste koto Redzenia — fragment potudniowy. Znaczna czes$¢
stanowiska jest ogrodzona, co ogranicza potencjalne zgryzanie przez ro$linozercéw pojawiajgcych
sie osobnikdw dzwonecznika. Na stanowisku Jelenia Géra koto Ostrowca Swietokrzyskiego, w roku
2024, w wielu miejscach widoczne byty slady po wycieciu pojedynczych drzew, ktére usunieto
w celu doswietlenia stanowiska dzwonecznika. Na stanowisku Krzemionki Opatowskie, w roku
2017 przeprowadzono zabieg, ktéry polegat na usunieciu znacznej czesci krzewdw z siedliska
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(doswietleniu dna lasu). W roku 2022 zabiegi odkrzaczania zostaty powtdérzone. Na stanowisku Las
Serwitut populacja dzwonecznika zostata wzmocniona nasadzeniami roslin wyhodowanymi ex situ
z nasion pobranych na stanowisku. Dziatanie nalezy oceni¢ jako skuteczne, poniewaz
prawdopodobnie zapobiegto ekstynkcji gatunku na stanowisku. Na stanowisku tym w roku 2014
poprawiono réwniez warunki swietlne. Usunieto warstwe krzewdw, wyrywajgc mniejsze

a wycinajac wieksze osobniki. Wygrabiono takze Scidtke. Powstata biomase wyniesiono poza obreb
stanowiska. Na stanowisku Lasy Strzeleckie w latach 2010 i 2014, a pdZzniej na poczatku lat
dwudziestych w centralnej czesci polany, wycieto czes¢ odrosli leszczyny pospolitej Corylus
avellana. Obecnie pojawity sie jednak ponownie. Na stanowisku Mazurski Park Krajobrazowy koto
osady Debie, gm. Piecki od wielu lat prowadzone sg zabiegi usuwania podszytu i odstaniania luk
ktore sprzyjajg utrzymaniu odpowiednich warunkéw $wietlnych dla dzwonecznika, wymagaja
jednak wiekszej czestotliwosci ze wzgledu na intensywny rozwdj podrostu grabowego. Stanowisko
Puszcza Knyszynska Stara Kolejka oznakowane jest w terenie i nadzorowane przez stuzby le$ne

juz od 2007 roku. W latach 2019-2021 w sasiedztwie stanowiska wykonano dziatania ochronne
polegajgce na usunieciu podszytu spod okapu drzewostanu, wykaszaniu odrosli i ekspansywnych
bylin, wraz z usuwaniem biomasy (w ramach projektu ,, Poprawa stanu siedlisk widnych laséw

i mokradet oraz zwigzanych z nimi zagrozonych gatunkdéw roslin w Ostoi Knyszynskiej

przez ochrone czynng”). Nasiona dzwonecznika, w ramach projektu zebrane ze stanowiska, zostaty
przeniesione do Arboretum w Kopnej Gérze, gdzie daty poczatek populacji zastepczej ex situ

z kwitngcymi i owocujgcymi roslinami.
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I1l. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

W 2024 roku wykonano monitoring dzwonecznika wonnego na 24 stanowiskach bedgcych
reprezentatywng prébg monitoringowg tego gatunku dla regionu kontynentalnego (CON).

Stan populacji w biezgcym cyklu (lata 2023-2025) w regionie kontynentalnym oceniono jako zty
(U2), z uwagi na bardzo duzy udziat ocen ztych na stanowiskach, wynoszacy 87,5% wszystkich
wystawionych ocen. Byt to najwiekszy udziat od poczgtku prowadzenia monitoringu gatunku. Zty
stan populacji w regionie kontynentalnym odnotowano réwniez we wszystkich poprzednich
cyklach.

Stan siedliska gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym oceniono jako
niezadowalajgcy (U1). Nie nastgpita tu zmiana w stosunku do wszystkich poprzednich cykli
monitoringu. W poréwnaniu do cyklu poprzedniego (lata 2020-2021), znacznie wzrdst udziat
stanowisk ze zt3 oceng (z 12,5% do 37,5%), spadt natomiast udziatu stanowisk z oceng
niezadowalajacg (spadek z 75% do 46%) oraz minimalnie wzrést udziat stanowisk z oceng wtasciwa
(212,5% do 17%).

Perspektywy ochrony dla gatunku w regionie biogeograficznym kontynentalnym oceniono
jako zte (U2), tak jak we wszystkich poprzednich cyklach monitoringowych. W porownaniu
do poprzedniego monitoringu (cykl 2020-2021) udziat ocen ztych na stanowiskach znaczgco spadt,
7 62,5% do 46%, co wynika z wiekszej liczby wdrozonych dziatarn ochronnych, ktére by¢ moze
w pewnym stopniu zahamujg pogarszanie sie ogdlnego stanu siedlisk dzwonecznika w regionie
oraz z podejmowania dziatari ochronnych nakierowanych na wzmocnienie populacji krajowej
przez restytucje gatunku na niektdrych stanowiskach (Cyganka, Demboskie Gdry).

Stan ochrony dzwonecznika wonnego w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego
w cyklu monitoringowym 2023-2025 oceniono jako zty (U2), tak samo jak we wszystkich
poprzednich cyklach jak od poczatku prowadzenia monitoringu. Udziat ocen ztych w ciggu
kolejnych cykli podlegat wahaniom, ale ogdlna tendencja w poréwnaniu z dwoma pierwszymi
cyklami jest niekorzystna. W biezgcym cyklu monitoringu (2023-2025) odnotowano najwiekszy
udziat ocen ztych (87,5%), od chwili rozpoczecia monitoringu dzwonecznika.

Whioski:

e Dzwonecznik wonny jest w Polsce gatunkiem silnie zagrozonym wyginieciem. W obliczu
zmian sukcesyjnych postepujacych na stanowiskach wymaga realizowania zabiegéw
ochrony czynnej, polegajgcych na usuwaniu podszytu, wybranych pojedynczych drzew
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oraz gatunkow ekspansywnych bylin. Jest to konieczne ze wzgledu na ograniczanie
konkurencji i odpowiednie doswietlenie stanowisk. Szczegdlnej uwagi wymagaja
stanowiska gdzie wystepujg zanikajgce pod wptywem tych negatywnych oddziatywan
populacje. Pilnymi dziataniami ochrony czynnej nalezy objgé rowniez dwa stanowiska
w Kisielanach, gdzie wystepowata do tej pory najwieksza populacja gatunku w kraju,

a w ciggu ostatnich kilkunastu lat jej liczebnos¢ ulegta drastycznemu spadkowi (z ponad
1 500 osobnikdw do 46 osobnikow).

e Utrzymanie krajowej populacji dzwonecznika wonnego w stanie niepogorszonym
w perspektywie 10-12 lat bedzie bardzo trudne ze wzgledu na tendencje spadkowg
liczebnosci populacji jakg obserwuje sie na wielu stanowiskach (w tym catkowite ustgpienie
gatunku na czesci z nich) oraz ogdlnie niezadowalajacy stan siedlisk gatunku. Duze nadzieje
na poprawe stanu populacji w kraju wigze sie z prowadzonymi zabiegami restytucji
gatunku, ktore przeprowadzono sg juz np. w Kampinoskim Parku (Cyganka, Demboskie
Gory). Na efekty tych dziatan trzeba jednak poczekac.

* Nalezy dgzy¢ do zachowania wszystkich zanikajgcych populacji gatunku na stanowiskach,
na ktérych on nadal wystepuje, w celu przeciwdziatania niekorzystnym efektom spadku
réoznorodnosci genetycznej populacji krajowe;j.

*  Warunkiem wyksztatcenia sie licznej i stabilnej populacji dzwonecznika jest umiarkowane
zwarcie warstwy drzew. Dobrze mozna to wykaza¢ na przyktadzie stanowiska Krzemionki
Opatowskie, gdzie utrzymywanie umiarkowanego zwarcie drzewostanu (usuwanie
podrastajgcych drzew, ale rowniez koszenie), prawdopodobnie jest gtéwng przyczyna
tego, ze obecnie znajduje sie tam najliczniejsza populacja dzwonecznika wonnego w Polsce
(2024 r. — 156 kep).

* Analizujac dane uzyskiwane na przestrzeni kolejnych cykli mozna stwierdzi¢ ze stopien
zaros$niecia siedliska przez gatunki ekspansywne nie pozostaje bez negatywnego wptywu
na populacje. Na stanowiskach obecnie najsilniej zarosnietych (Brusznia, Bodaczowski Las Il
i Grzywy Korzeczkowskie) obserwuje sie postepujgcy w kolejnych cyklach spadek
osobnikéw (na niektdérych z nich gatunek catkowicie ustgpit).

*  Waloryzacja wskaznik , Liczba (%) osobnikéw generatywnych” podana w przewodniku nie
oddaje dobrze realnego stanu populacji. Wskaznik ten czesto uzyskiwat wtasciwa ocene
na stanowiskach zanikajgcych, nawet tam gdzie wystepowat jeden osobnik. Nalezatoby
rozwazy¢ dodanie w ramach waloryzacji, wskaznika do istniejgcych zakreséw
procentowych réwniez zakresdw opartych na liczbie osobnikéw (sztukach).
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