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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 2130 - Nadmorskie wydmy szare w roku 2024

1. INFORMACJE OGOLNE

Rozmieszczenie siedliska w regionach biogeograficznych

Wydmy szare na terenie Polski wystepuja tylko w regionie kontynentalnym, gdzie sg
rozproszone wzdtuz wybrzeza Battyku, w kompleksach z wydmami biatymi. L.acznie,
zajmuja ok. 30-55 kmZ2. Spotyka sie je na 70-80% dtugosci wybrzeza (Rys. 1). W
najlepszym stanie ochrony sg wydmy na Mierzei Lebskiej, Mierzei Sarbskiej i Biatogory
oraz okolic Swinoujscia.
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Rys. 1. Lokalizacja stanowisk monitoringowych (stan na rok 2024) i rozmieszczenie siedliska 2130 wg sprawozdania do
Komisji Europejskiej z 2019 r.

Sposrod 31 badanych w 2024 roku stanowisk, 27 znajduje sie na terenie 6 obszaréw
Natura 2000: trzy znajduja sie na terenie obszaru Natura 2000 PLH280007 Zalew
Wislany i Mierzeja Wislana, trzy w obszarze PLH320019 Wolin i Uznam, pie¢ w obszarze
PLH220018 Mierzeja Sarbska, trzy w obszarze PLH220003 Biatogdra, osiem w obszarze
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 2130 - Nadmorskie wydmy szare w roku 2024

PLH220023 Ostoja Stowinska, pie¢ w obszarze PLH320017 Trzebiatowsko-Kotobrzeski
Pas Nadmorski. Ponadto cze$¢ stanowisk jest chroniona zarazem innymi formami
ochrony obszarowej: w Stowinskim Parku Narodowym (8), w Nadmorskim Parku
Krajobrazowym (1) i w Parku Krajobrazowym Mierzei Wislanej (3). Cztery stanowiska
lezg w rezerwacie przyrody Mierzeja Sarbska i jedno w rezerwacie Wydmy miedzy
DZwirzynem a Grzybowem.

Liczba stanowisk w cyklach monitoringu

W roku 2024 monitorowanych byto 31 stanowisk, w tym 2 uzupetniajace (Sarbinowo i
Jez. Kopan). Na wiekszo$ci monitorowanych w 2024 roku stanowisk potwierdzono
obecnos¢ siedliska 2130. Na dwoch zaproponowano rezygnacije z ich dalszego
monitoringu. Byty to: Mierzeja Sarbska 1 i Biatogéra 5, gdzie abrazja morza
doprowadzita do catkowitego zniszczenia watu wydmowego, a szansa odtworzenia
siedliska w najblizszym czasie jest mocno ograniczona ze wzgledu na potozenie
stanowisk w obrebie abrazyjnego odcinka wybrzeza.

Biorac pod uwage rozmieszczenie siedliska liczba monitorowanych stanowisk, jest
reprezentatywna z punktu widzenia sprawozdawczos$ci do Komisji Europejskiej (Tab.
1).

Tab. 1. Liczba stanowisk siedliska 2130 w poszczegdlnych cyklach monitoringu

Liczba stanowisk

Cykl monitoringu Rok  Region monitorowanych nowych niemonitorowanych*

2006-2008 2006 CON 5 5
2006-2008 2007 CON 12 12
2006-2008 2008 CON 16 16
2013-2014 2014 CON 33 0
2016-2018 2018 CON 32 0 1
2023-2025 2024 CON 31 2 4

* stanowiska monitorowane przez inne instytucje, stanowiska niemonitorowane ze wzgledu na poprawe
reprezentatywnosci i korekte rozmieszczenia stanowisk w sieci PMS oraz stanowiska niemonitorowane
w przypadku zaniku siedliska na stanowisku.

Terminy badan monitoringowych

W 2024 roku prace monitoringowe zostaly przeprowadzone w terminie od 19.06.2024
do 03.08.2024. Przewodnik metodyczny (Braun 2010) wskazuje, Ze optimum wegetacji
dla tego siedliska wypada w lipcu. W poprzednim cyklu monitoringu badania wykonano
w okresie od 06.06.2018 do 06.08.2018. Brak przestanek, aby terminy wykonania badan
oraz warunki pogodowe miaty wptyw na ewentualne réznice w otrzymanych wynikach.

2. OCENA STANU WSKAZNIKOW PARAMETRU STRUKTURA I FUNKCJE

Region kontynentalny

Zgodnie z metodyka monitoringu siedliska (Braun 2010), w roku 2024 parametr
Specyficzna struktura i funkcje oceniono przy wykorzystaniu 8 wskaznikow, z ktérych 6
ma status wskaznikow kardynalnych (Tab. 2). Wskazniki kardynalne s3 najistotniejsze
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 2130 - Nadmorskie wydmy szare w roku 2024

dla utrzymania struktury i funkcji siedliska. Obnizenie oceny ktéregos ze wskaznikow
kardynalnych skutkuje obnizeniem oceny catego parametru.
Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikéw parametru struktura i funkcje dla siedliska 2130 w 2024 roku (w tabeli

podkreslono nazwy wskaznikéw kardynalnych). Znaczenie ocen: FV - stan wtasciwy, U1 - stan
niezadowalajqcy, U2 - stan zty, XX - stan nieznany

Liczba stanowisk z oceng

Wskaznik FV ur U2 XX
Charakterystyczna kombinacja florystyczna 13 12 4 2
Gatunki nitrofilne 17 7 5 2
Obce gatunki inwazyjne 18 6 5 2
Obecnosé krzewow i krzewinek 9 13 7 2
Obecnosé nalotu drzew 6 9 14 2
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 12 6 11 2
Wystepowanie abrazji 13 6 11 1
Zniszczenia mechaniczne 13 15 1 2

Wskaznik: Charakterystyczna kombinacija florystyczna

Na 13 stanowiskach (41,9%) wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Byty
obecne liczne gatunki charakterystyczne dla siedliska i bardzo dobrze zachowana
warstwa porostowo-mszysta. Na podobnej liczbie stanowisk, bo na 12 (38,7%) jego
ocena to U1 - stan niezadowalajacy. Tylko na 4 (12.9%) oceniono wskaznik na U2 - stan
zty. I na 2 stanowiskach (6,5%): Biatogéra 5 i Mierzeja Sarbska 1 na XX. Byty to
stanowiska, gdzie w wyniku abrazji siedlisko zostato zniszczone. Najgorzej, na U2
ocenione stanowiska to: Rowy oraz Mierzeja Sarbska 3, Mierzeja Sarbska 4, Mierzeja
Sarbska 5. W konsekwencji intensywnych proceséw eolicznych gatunki
charakterystyczne sg na nich zachowane szczatkowo, podobnie jak warstwa porostowo-
mszysta. Na 2 stanowiskach SPN w2 i SPN-w6 ocena wskaznika poprawita sie z U2 na
U1. W Rowach pogorszyta z U1 na U2, a w Biatog6rze 5 zmienita sie z U2 na XX, i na
Mierzei Sarbskiej 1 z U1 na XX. Na 2 stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto
badane po raz pierwszy.

Wskaznik: Gatunki nitrofilne

Na 17 stanowiskach (54,8%) wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy, gdyz nie
stwierdzono na nich wystepowania gatunkow nitrofilnych. Na 7 stanowiskach (22,6%)
ocena to U1 - stan niezadowalajacy. Tylko na 5 stanowiskach (16,1%) stanowisk
oceniono wskaznik na U2 - stan zty. Byty to stanowiska na Mierzei Wislanej: Mierzeja
Wislana 2 (Katy Rybackie), Mierzeja Wislana 3 (Przebrno/Siekierki), Mierzeja Wislana 4
(Krynica Morska), oraz Sarbinowo i Swinoujécie-Warszéw. Na stanowiskach tych
stwierdzano gtownie takie gatunki, jak: nawto¢ pospolita Solidago virgaurea, krwawnik
pospolity Achillea millefolium, szczaw polny Rumex acetosella, wierzbéwka kiprzyca
Chamaenerion angustifolium, starzec wiosenny Senecio vernalis, bylica pospolita
Artemisia vulgaris, przymiotno kanadyjskie Conyza canadensis. Ich tagczne pokrycie na
stanowiskach zawiera sie w przedziale od ok. 5 do 10%. Na 4 stanowiskach DZwirzyno,
Mierzeja Sarbska 6, Mierzeja Wislana (Junoszyno) i Pogorzelica ocena wskaZnika
pogorszyla sie z FV na U1. Na stanowisku Biatogéra 5 zmienita sie z FV na XX. Na
pozostatych pozostaly na tym samym poziomie. W Bialog6rze 5 i na Mierzei Sarbskiej
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zmienita sie na XX. Na 2 stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto badane po
raz pierwszy.

WskazZnik: Obce gatunki inwazyjne

Na 18 stanowiskach (58%) wskaZnik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Nie
stwierdzono na nich zadnych gatunkéw obcych, inwazyjnych. Tylko w DZwirzynie byta
obecna zamierajgca wierzba wawrzynkowa Salix daphnoides, podobnie jak w
Pogorzelicy i Swinoujsciu-Warszéw. Na 6 stanowiskach (19,4%) ocena wskaznika to U1l
- stan niezadowalajacy. Notowano tu zwykle takie gatunki, jak: r6za pomarszczona Rosa
rugosa, wierzba wawrzynkowa Salix daphnoides, a sporadycznie takze przymiotno
kanadyjskie czy sosne czarng. Pokrycie tych gatunkéw na stanowiskach tacznie,
oszacowano na 5-8%. Na 5 stanowiskach (16,1%) oceniono wskaznik na U2 - stan zly.
Byty to stanowiska na Mierzei Wislanej: Mierzeja Wislana 2 (Katy Rybackie), Mierzeja
Wislana 3 (Przebrno/Siekierki), Mierzeja Wislana 4 (Krynica Morska), Mierzeja Wislana
(Junoszyno), oraz Jez. Kopan. Pokrycie gatunkéw obcych byto na nich znacznie wieksze,
od ponad 20% w Junoszynie, do 40-50% w Katach Rybackich. Na 2 stanowiskach
Biatogoéra 5 i Mierzeja Sarbska 1 ocena wskaznika zmienita sie z FV na XX (stanowiska
zniszczone przez abrazje). Na 2 stanowiskach oceny wskaznika pogorszyty sie: w
Grzybowie i Pogorzelicy-Poligon z FV na U1 (poprzednio gatunki obce, nie zostaty
uznane za inwazyjne), a w Miedzyzdrojach, gdzie nie stwierdzono obecnosci oliwnika
srebrzystego Elaeagnus commutata poprawily z U2 na U1. Na 2 stanowiskach:
Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto badane po raz pierwszy.

Wskaznik: Obecnos¢ krzewow i krzewinek

Na 9 stanowiskach (29%) wskaZnik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Nie
stwierdzono na nich zadnych gatunkéw krzewow badz krzewinek, lub wystepuja
sporadyczne, nie zwiekszajac areatu. Na 13 stanowiskach (41,9%) ocena wskaZnika to
U1 - stan niezadowalajgcy. Notowano na nich zwykle wrzos zwyczajny Calluna vulgaris,
bazyna czarna Empetrum nigrum, wierzba wawrzynkowa Salix daphnoides, piaskowa
Salix repens subsp. repens var. arenaria lub ostrolistna S. acutifolia, boréwka brusznica
Vaccinium vitis-idaea,. Pokrycie tych gatunkdw osiggato wartosci od kilku do 5%. Na U2
- stan zty wskaznik oceniono na 7 stanowiskach (22,6%). Dodatkowo obecne byty takie
gatunki, jak: r6za pomarszczona Rosa rugosa, kosodrzewina Pinus mugo, jezyna
popilelica Rubus caesius, a pokrycie tagczne krzewow i krzwinek wzrastato do ponad
20%, a maksymalnie nawet ok. 50%, Srednio ok. 30%. Na 2 stanowiskach Biatogora 5 i
Mierzeja Sarbska 1 ocena wskazZnika to XX (stanowiska zniszczone przez abrazje). W
stosunku do poprzedniego okresu obserwacji na 5 stanowiskach ocena wskaznika
poprawita sie. W Czotpinie, SPN -w3 z U1 na FV, a w Miedzyzdrojach, Pogorzelicy i
Pogorzelicy Poligon z U2 na U1. Na 2 stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko
byto badane po raz pierwszy.
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Wskaznik: Obecnos$¢ nalotu drzew

Na 6 stanowiskach wskaznik oceniono na FV - stan wiasciwy. Nie stwierdzono w ich
przypadku obecnosci nalotu, lub byt on bardzo nieliczny - zwykle pojedyncze siewki.
Najlepiej ocenione stanowiska to: Biatogéra 3, Mierzeja Sarbska 3, Mierzeja Wislana 3
(Przebrno/Siekierki), Miedzywodzie, Pogorzelica, SPN-w4. Na Mierzei Wislanej nalot
drzew zostat zniszczony w wyniku abrazji. Na 9 stanowiskach (29%) wskaZnik oceniono
na U1 - stan niezadowalajgcy. Najczesciej obecny byt nalot sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris, a w 1 przypadku (Jez. Kopan) - osiki Populus tremula. Warto$¢ pokrycia
ksztattowata sie od ok. 4 do ok. 10 %, Na pojedynczych stanowiskach, np. w Rowach
sosna zamiera. Natomiast nad Jez. Kopan topola osika rozprzestrzenia sie na wydme. Az
na 14 stanowiskach (45,2%) wskaznik otrzymat ocene U2 - stan zty. Oprécz sosny i
osiki notowano brzoze brodawkowata, wierzbe iwe, klon zwyczajny, jawor i klon
jesionolistny. Pokrycie tych gatunkéw osiggato wartos¢ nawet do ok. 20%-40%. (Rabka,
SPN w6). Na 2 stanowiskach Biatogéra 5 i Mierzeja Sarbska 1 ocena wskaznika to XX
(stanowiska zniszczone przez abrazje). Na 1 stanowisku Mierzeja Wislana 4 ocena
wskaznika pogorszyta sie z U1 na U2. Natomiast na 4 poprawita sie: Mierzeja Wislana 3
z U1 na FV, w Rowach i SPN w2 z U2 na U1, a w Miedzywodziu z U2 na FV. Na 2
stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto badane po raz pierwszy.

Wskaznik: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

Na 12 stanowiskach (38,7%) wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy, gdyz nie
stwierdzono obecnos$ci ekspansywnych roslin zielnych. Notowano jedynie sporadycznie
przechodzace gatunki z wydm biatych - piaskownica zwyczajna Ammophila arenaria,
pokrywajaca 1-2% powierzchni. Na 6 stanowiskach (19,4%) wskaznik oceniono na U1 -
stan niezadowalajacy. Oprocz piaskownicy zwyczajnej pojawialy sie na transektach:
$miatka wczesna Aira praecox, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, z niewielkim, bo
nizszym niz 5% pokryciem. Na 11 stanowiskach (35,5%) wskaznik oceniony zostat na
U2 - stan niezadowalajacy. Oprécz wymienionych juz gatunkéw, pojawiaty sie tez
krwawnik pospolity, kosmatka polna. L.aczne pokrycie tych gatunkéw siegato 25%
(Rowy). Na 2 stanowiskach Biatogora 5 i Mierzeja Sarbska 1 ocena wskaznika to XX
(stanowiska zniszczone przez abrazje). Na 2 stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan
siedlisko byto badane po raz pierwszy. W stosunku do poprzedniego okresu obserwacji oceny
wskaznika pogorszyty sie na 2 stanowiskach (Grzybowo, Mierzeja Wislana 1 (Junoszyno) z U1 na U2.
Natomiast oceny poprawity sie z U1 na FV na stanowiskach: Pogorzelica, SPN w2, SPN w3, SPN w5.

Wskaznik: Wystepowanie abrazji

Na 13 stanowiskach (41,9%) wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy, gdyz nie
stwierdzono oznak abrazji brzegu. Na 6 stanowiskach (19,4%) ocena wskaznika to U1 -
stan niezadowalajacy. Najcze$ciej obserwowano stare $lady abrazji, lub dotyczyta ona
fragmentu stanowiska. Na 11 stanowiskach (35,5%) ocena wskaznika to U2 - stan zty.
Stwierdzono na nich podcinanie i tworzenie stromych zboczy wydm, co powodowato
wyrazng redukcje wydmy szarej. Na 2 stanowiskach Biatogora 5 i Mierzeja Sarbska 1
ocena wskaznika to XX (stanowiska zniszczone przez abrazje).
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W stosunku do poprzedniego okresu obserwacji oceny wskaznika pogorszyty sie na 2
stanowiskach: DZwirzyno z FV na U1l i w Rowach z FV na U2. W Biatogérze 5 ocena U2
zmienila sie na XX, gdyz siedlisko zostato catkowicie zniszczone.

Na 2 stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto badane po raz pierwszy.

Wskaznik: Zniszczenia mechaniczne

Na 13 stanowiskach (41,9%) wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy, gdyz nie
stwierdzono $ladéw zniszczen mechanicznych. Na 15 stanowiskach (48,4%) wskaznik
otrzymat ocene U1 - stan niezadowalajacy. Na stanowiskach obserwowano obecno$¢
Sciezek wydeptanych przez ludzi lub tez zwierzecych, nielegalne zejScia na plaze.
Wykonanie ogrodzenia przed wydmg, jak rowniez ptotki faszynowe zminimalizowaty
eksploracje turystyczng. Tylko na 1 stanowisku - Pogorzelica Poligon, nastapita
fragmentacja siedliska w zwigzku z pobliskim zejSciem na plaze, rozjezdzenia siedliska
spowodowane dowozem materiatu do umacniania brzegu oraz jego sktadowaniem na
wydmie, a wskaznik zostat oceniony na U2 - stan zty. Na 2 stanowiskach Biatogéra 5 i
Mierzeja Sarbska 1 ocena wskaznika to XX (stanowiska zniszczone przez abrazje). W
stosunku do poprzedniego okresu obserwacji zmiany zaszty na prawie potowie
stanowisk. Na ogét (9 stanowisk) oceny poprawity sie (Mierzeja Wislana 3,
Miedzywodzie, SPN 2, SPN 3, §Winoujécie- Warszow -z U1 na FV; na stanowiskach
Mierzeja Wislana 4, Rowy, SPN 4, SPN 6 z U2 na U1). Pogorszenie ocen, a wiec
wzmozona antropopresja miata miejsce na 3 stanowiskach: Biatogéra 2 i DZwirzyno (z
FV na U1) oraz Pogorzelica Poligon z U1 na U2. Na stanowiskach Biatogéra 5 oraz
Mierzeja Sarbska 1 zmienita sie ocena z U1 na XX, w wyniku zniszczenia stanowisk. Na 2
stanowiskach: Sarbinowo i Jez. Kopan siedlisko byto badane po raz pierwszy.
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3. OCENA PARAMETROW ORAZ STANU OCHRONY SIEDLISKA

Ocena stanu siedliska
@ FV © U1 @ U2 @ XX

rzeki '\‘ granica bioregionéw

zbiorniki lasy

Rys. 2. Ocena stanu ochrony siedliska 2130 na stanowiskach w roku 2024

Monitoring siedliska 2130 prowadzono w latach: 2006/08, 2014, 2018 oraz 2024. W
2024 r. monitoring obejmowat 31 stanowisk w regionie kontynentalnym, w tym 2
stanowiska nowo zatozone. Na ocene U1 oceniono 6 stanowisk, a na ocene U2 -

23 stanowiska. Dwa stanowiska, na ktérych brak byto siedliska oceniono na XX - stan
nieznany. Ani jedno stanowisko nie uzyskato oceny FV - stan wtasciwy (Rys. 2). Wyniki
monitoringu wskazujg na bardzo zty stan siedliska w Polsce. Wynika on gtéwnie z ocen
parametru Struktura i funkcje. Jednym z powodéw tak ztych ocen stanu ochrony moze
by¢ dtuga lista wskaznikéw kardynalnych -az 6 sposrdd 8 badanych.
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Trend zmian RS ol ,
stanu ochrony WRR oy
@ spadkowy N
© stabilny

® wzrostowy

© nieznany

rzeki ’\‘ granica bioregionéw

| zbiorniki lasy

Rys. 3. Trend zmian w ocenach stanu ochrony siedliska 2130 na stanowiskach

Trend okreslono jako nachylenie prostej regresji, wyznaczonej na podstawie przekodowanych wartosci oceny
stanu ochrony siedliska odnotowanej na stanowisku w poszczegdlnych latach monitoringu. Ocenom stanu
ochrony przypisano wartosci numeryczne: FV=1, U1=0, U2=-1, XX=brak wartosci. Nachylenia prostej regresji
mniejsze od -0,05 uznano za spadek oceny stanu ochrony siedliska w czasie, natomiast nachylenia wieksze od
0,05 uznano za wzrost oceny. Przy nachyleniach prostej regresji pomiedzy -0,05 a 0,05 uznawano oceny za
stabilne. Trendu nie okreslono w przypadku stanowisk, ktérym przypisano mniej niz 2 wartosci numeryczne
oceny stanu ochrony siedliska.

We wszystkich trzech etapach obserwacji monitoringowych badanych byto

36 stanowisk siedliska 2130. Na 5 stanowiskach trend stanu ochrony pozostat bez
zmian, na 29 byt spadkowy. Na zadnym ze stanowisk nie stwierdzono trendu rosngcego
(Rys. 3). Na pozostatych 2 stanowiskach (Sarbinowo, Jez. Kopan) badania byty
przeprowadzone tylko jeden raz, dlatego tez w ich przypadku nie jest mozliwa ocena
trendu zmian. Generalnie, trend stanu siedliska jest spadkowy w ciggu ostatnich 18 lat.
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Region kontynentalny

Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony siedliska przyrodniczego
2130 na stanowiskach monitoringowych w regionie kontynentalnym z wszystkich cykli
monitoringu, przedstawiono na Rys. 4.

Powierzchnia siedliska

2023-2025

onou e % s ] &

20062008 5 [ 7

Specyficzna struktura i funkcje

2023-2025]
2015- 2018

ooell— o

20062008 [P S 9 e
Perspektywy ochrony

2023-202s [R5

oo 7 S

2006-2008
Ocena ogdlna

2023-2025
2015-2018
2013-2014

2006- 2008_—-

@EFY OUl1 @U2 @xXX

Rys. 4. Liczba stanowisk siedliska 2130 w poszczegdlnych cyklach monitoringu wg oceny parametrow

Parametr: Powierzchnia siedliska

Siedlisko 2130 jest czeste na polskiej czeSci wybrzeza Battyku i obserwowane jest na
Yacznie ok. 70-80% dtugosci wybrzeza. Powierzchnia siedliska w kraju jest szacowana
na 30-55 kmZ2. Badane stanowiska majg tgcznie 16,83 ha powierzchni. Na
poszczeg6lnych stanowiskach powierzchnia waha sie od 0,02 ha (SPN-w2, SPN-w3) do
2-3 ha (Pogorzelica Poligon, Mierzeja Sarbska 6, Mierzeja Sarbska 4, Mierzeja Sarbska 5).
Zwykle sa to powierzchnie po kilkanascie do 20-25 aréw. Powierzchnia jest w miare
stabilna w stosunku do poprzedniego okresu obserwacji. Na 16 stanowiskach (51,6%)
nie zmienita sie od ostatnich obserwacji i oceniono parametr na FV - stan wta$ciwy. Na
5 stanowiskach (16%) ubytek byt nieznaczny - ocena U1 - stan niezadowalajacy, ana 9
(29%) powierzchnia byta znacznie mniejsza i oceniono parametr na U2 - stan zly. Dwa
stanowiska (Mierzeja Sarbska 1, Biatogora 5) zanikty w wyniku abrazji i na pierwszym z
nich oceniono parametr na XX, na drugim na U2. W stosunku do poprzedniego okresu
monitoringu oceny parametru pogorszyly sie na 2 stanowiskach (Miedzyzdroje i Rowy)
z FV na U1, ale polepszyty sie rowniez na 2 stanowiskach (Biatogora 3 i SPN -w4) z U1
na FV; na 1 stanowisku Mierzeja Sarbska 1 ocena zmienita sie z U1 na XX.
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Parametr: Specyficzna struktura i funkcje

Parametr zostat oceniony bardzo nisko, bo na 6 (19,4%) stanowiskach na ocene U1 -
stan niezadowalajacy, a az na 24 (77,4%) na U2 - stan zty. Na zadnym ze stanowisk
(0%) parametr nie otrzymat oceny FV- stan wtasciwy. Na 1 stanowisku (3,2%) ocena
parametru to XX - stanowisko zostato rozmyte przez fale morskie. Najsilniejszy,
negatywny wptyw na ocene parametru miaty najgorzej ocenione wskazniki, powigzane
ze soba: Obecno$¢ nalotu drzew oraz Obecnos$¢ krzewdw i krzewinek ktore
odpowiednio: na 14 (45,2%) 1 7 (22,6%) stanowiskach zostaty ocenione na UZ.
Wskazniki: Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych oraz Wystepowanie abrazji,
byty réwnie Zle ocenione, kazdy na 11 (35,5%) stanowiskach na U2. Z kolei najlepiej
ocenione wskazniki to: Obce gatunki inwazyjne - 18 (58%) oraz Gatunki nitrofilne - 17
(54,8%) stanowisk ocenionych na FV. W stosunku do poprzedniego okresu monitoringu
tylko na jednym stanowisku ocena parametru polepszyta sie z U2 na U1 (Pobierowo 1).
Takze na jednym stanowisku (Mierzeja Sarbska 1) zmienita sie z U2 na XX w wyniku
zmycia siedliska do morza. Na pozostatych stanowiskach ocena pozostata na tym samym
poziomie, najczesciej ocenionym na U2.

Parametr: Perspektywy ochrony

Na stanowiskach prowadzi sie w ograniczonym zakresie dziatania ochrony czynne;j.
Dotycza one gtéwnie kanalizowaniu ruchu rekreacyjnego. W ramach dziatan ochrony
wybrzeza stosuje sie zapobiegania nadmiernej abrazji brzegu poprzez tworzenie
narzutow kamiennych, ptotkow faszynowych. Wiekszo$¢ stanowisk lezy na terenach
chronionych, co powinno utatwi¢ wprowadzenie wymaganych dziatan ochronnych w
razie potrzeby. Tylko na 7 (22,6%) stanowiskach perspektywy ochrony zostaty ocenione
na FV - stan wlasciwy (mimo wielu ocen parametru Struktura i funkcje obnizonych do
U1 lub U2, co nasuwa podejrzenie, Ze zbyt wiele wskaZnikéw uznano za kardynalne lub
tez waloryzacja wskaznikow jest zbyt restrykcyjna). Jedynie na 9 (29%) stanowiskach
parametr Perspektywy ochrony zostat oceniony na U1 - stan niezadowalajacy. Az na 13
stanowiskach (41,9%) ocena to U2 - stan zty, a na 2 (6,5%), zniszczonych w wyniku
abrazji, oceniono parametr na XX - stan nieznany. Na zte perspektywy ochrony miaty
wptyw utrzymujgce sie intensywne procesy eoliczne oraz abrazja brzegu wydmowego,
co w najwiekszym stopniu wptywa na zagrozenie trwatosci siedliska. Drugim
czynnikiem jest intensywna sukcesja, gtéwnie sosny zwyczajnej, co powoduje
uruchomienie przemian w kierunku zbiorowiska borowego. Najlepiej oceniono
stanowiska, ktore potozone sg na akumulacyjnych odcinkach wybrzeza, a takze w
granicach parku narodowego, co moze ostabi¢ antropopresje (wydeptywanie moze
zwiekszy¢ podatno$¢ na erozje eoliczng). Perspektywy ochrony poprawia tez
zabezpieczenie wydm przez Urzad Morski. Na 4 stanowiskach: SPN w3 i SPN w5 (z U1
na FV), SPN w2 (z U2 na FV) i SPN w4 (z U2 na U1) oceny poprawity sie w stosunku do
poprzedniego okresu obserwacji. Na 2 Grzybowo i Miedzyzdroje pogorszyty z FV na U1.
Na 2 stanowiskach: Biatogoéra 5 i Mierzeja Sarbska 1 z ocena zmienita sie z U2 na XX.
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Ocena ogélna - stan ochrony siedliska

Oceny ogo6lne stanu ochrony siedliska 2130 sg zte. Na zadnym stanowisku (0%) stan
wydm szarych nie zostat oceniony jako wtasciwy.Na 6 (19,4%) stanowiskach ocena to
U1 - stan niezadowalajacy, a na 23 (74,2%) stan zty U2. Na XX zostaly ocenione
stanowiska, zniszczone przez abrazje. Oceny tak niskie, w kazdym przypadku
spowodowane byty niskimi ocenami parametru struktura i funkcje. Tylko parametr -
Powierzchnia siedliska zostat oceniony nieco lepiej, bo na U1 i nie miat tak silnego,
negatywnego wptywu na ocene ogdélna. W stosunku do poprzedniego okresu oceny
ogolne na stanowiskach generalnie pozostaty na tym samym, ztym poziomie. Jedynie na
2 stanowiskach (SPN-w2 i SPN-w4) ocena polepszyta sie z U2 na U1l. Na 2 stanowiskach
zmienila sie z U2 na XX (stanowiska zanikte w wyniku abrazji).

Wyprowadzenie ocen parametréw i oceny ogdlnej dla regionu biogeograficznego

Ocene poszczego6lnych parametréw oraz ogélng ocene stanu ochrony siedliska
przyrodniczego 2130 w regionie biogeograficznym kontynentalnym oparto na
nastepujacych wartosciach progowych:

- ocena FV - = 50% stanowisk ocena FV i < 20% stanowisk ocena U2;

- ocena U1 - dowolna inna kombinacja;

- ocena U2 - = 33% stanowisk ocena U2.

Ocena siedliska w skali regionu kontynentalnego

Powierzchnia siedliska - U1 (FV - 51,6%, U1 - 16%, U2 - 29%, XX - 3,2%)
Specyficzna struktura i funkcje - U2 (FV - 0%, U1 -19,4 %, U2 -77,4 %, XX - 3,2%)
Perspektywy ochrony - U2 (FV - 22,6%, U1 - 29%, U2 - 41,9%, XX - 6,5%)

Ocena og6lna - U2 (FV - 0%, U1 - 19,4 %, U2 - 74%, XX - 6,5%)

4. ANALIZA ODDZIALYWAN I ZAGROZEN ISTOTNYCH DLA SIEDLISKA

Region kontynentalny

Na wydmy szare majg wptyw przede wszystkim procesy naturalne: abrazja brzegu i
erozja wywotane przez sztormy oraz sukcesja. Nasilenie tych proceséw jest rézne na
poszczegdlnych stanowiskach, cho¢ np. erozja jest notowana z wysokim natezeniem (A
lub B) na 7 stanowiskach, a z niskim (C) na 13, a oddzialywanie sztormoéw po 7
stanowisk z wysokim i niskim natezeniem. Takze natezenie sukcesji, odnotowane na 20
stanowiskach, rozktada sie rowno - po 10 stanowisk z wysokim natezeniem (A lub B) i
10 z niskim (C).

Na ok. potowie stanowisk odnotowano oddzialywania zwigzane z wykorzystaniem
rekreacyjnym plaz (dojScia na plaze, $ciezki, wydeptywanie i rézne inne formy
turystyki) oraz zwigzane z nim odpady i zanieczyszczenia, cho¢ te znacznie rzadziej. Na
wydmach zaznacza sie tez oddziatywanie gatunkow obcych i rodzimych
ekspansywnych, tacznie na 14 stanowiskach, cho¢ gtéwnie z niskim natezeniem.
Pozostate oddziatywania, jak np. rodzaje praktyk leSnych (biomasa zalegajaca po
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wycince wierzby wawrzynkowej Salix daphnoides i sosny zwyczajnej Pinus sylvestris),
czy szkody spowodowane przez zwierzyne towng, notowano sporadycznie i z niskim
natezeniem. Tylko na 2 stanowiskach (Biatogéra 5 i Mierzeja Sarbska 1) nie odnotowano
istotnych oddziatywan na siedlisko.

BEAENBOCODODEONFOGEHHEI B)EKELOM BOUOX

Liczba stanowisk z oddziatywaniem
ul
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Wptyw oddziatywania w cyklu monitoringowym

Rys. 5. Liczba stanowisk siedliska 2130 w regionie kontynentalnym wg oddziatywarn i ich wptywu oraz cyklu
monitoringowego

Kod grupy oddziatywan: A - rolnictwo; B - lesnictwo; C - gérnictwo, wydobywanie surowcéw i produkcja
energii; D - transport i sieci komunikacyjne; E - urbanizacja, budownictwo mieszkaniowe i handlowe;

F - uzytkowanie zasobéw biologicznych inne niz rolnictwo i lesnictwo; G - ingerencja i zaktdcenia
powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka; H - zanieczyszczenia; I - inne problematyczne zaborcze gatunki
i geny; | - modyfikacje systemu naturalnego; K - biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytqczeniem
katastrof naturalnych); L - zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne; M - zmiana klimatu; U - nieznane
zagrozenie lub nacisk; X - brak zagrozen i naciskéw.

Zagrozenie dla wydm stanowig zaréwno dziatania ludzi jak i procesy naturalne.
Siedlisko stosunkowo w niewielkim stopniu zagrozone jest przez antropopresje. Wynika
to z potozenia stanowisk w pasie ochronnym brzegu morskiego, gdzie ograniczona jest
mozliwo$¢ poruszania sie ludzi. Ponadto cze$¢ stanowisk potozonych jest na terenie
Stowinskiego Parku Narodowego lub rezerwatow przyrody, gdzie jest zakaz
przemieszczania sie poza wyznaczonymi $ciezkami. Na 10 stanowiskach
monitoringowych, jako zagrozenie wskazywano na intensyfikacje réznych form
rekreacji. Z naturalnych proces6w bedacych zagrozeniem, nalezy wymienié: sztormy,
erozje, sukcesje, czy szkody wyrzadzane przez zwierzyne. Na 11 stanowiskach nie
wykazano zadnych zagrozen.

W obu okresach obserwacji wskazano procesy naturalne jako gtéwny typ oddziatywan
negatywnie wplywajacych na siedlisko. Takze w obu okresach jako negatywne
oddziatywanie podano oddziatywanie turystyki.
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5. INFORMACJA O GATUNKACH OBCYCH

Na stanowiskach wydm szarych w monitoringu 2024 stwierdzono 5 gatunkéw obcych
(Tab. 3). Dwa z nich, r6za pomarszczona i wierzba ostrolistna zostaly niegdy$ celowo
wprowadzone na wydmy, w celu ich stabilizacji i teraz rozprzestrzeniajg sie wzdtuz
wybrzeza, w roznych typach siedlisk wydmowych. NajczeSciej notowanym gatunkiem
obcym jest r6za pomarszczona — odnotowana na 11 stanowiskach (35,5%). Wierzba
ostrolistna byta znacznie rzadziej spotykana, bo na 3 stanowiskach. Nie odnotowano jej
na Mierzei Sarbskiej 1 i Mierzei Wislanej 3, gdzie poprzednio byta obecna. Ponadto na
jednym stanowisku wydm szarych (Mierzeja Wislana 1) odnotowano obecno$¢ klonu
jesionolistnego, gdzie byt obecny takze w poprzednim okresie obserwacji i sosny czarnej
(Sarbinowo), a na 4 stanowiskach - stabo inwazyjny gatunek - przymiotno kanadyjskie.
Utrzymuje sie ono na stanowiskach w niewielkiej liczebnosci (wystepuje pojedynczo),
jak poprzednio, a pojawito sie po raz pierwszy takze na stanowisku Pogorzelica Poligon.
W Miedzyzdrojach nie potwierdzono obecnosci oliwnika srebrzystego - pojedynczo
wystepujacego w 2018 roku jak réwniez rézy pomarszczonej, w 2018 roku z
liczebnoS$cig okreslong jako $rednio liczna. W Grzybowie réza pomarszczona zostata
usunieta z wydm. Lacznie, na 21 stanowiskach monitoringowych nie stwierdzono
obecnosci gatunkéw obcych, poprzednio nie wystepowaty one takze na tej samej liczbie
stanowisk. Liczebnos$¢ gatunkéw obcych na og6t pozostaje na zblizonym poziomie lub
zwieksza sie, zwykle o do ok. 10%.

Tab. 3. Liczba stanowisk siedliska 2130, na ktérych stwierdzono gatunki obce wg cykli monitoringu

Gatunek Cykl monitoringu
2006- 2013- 2016- 2023-

nazwa polska nazwa lacinska 2008 2014 2018 2025
Klon jesionolistny Acer negundo 0 1 1 1
Oliwnik srebrzysty Elaeagnus commutata 0 1 1 0
Przymiotno kanadyjskie Conyza canadensis 0 4 2 4
Réza pomarszczona Rosa rugosa 0 9 10 11
Starzec wiosenny Senecio vernalis 0 4 0 0
Starzec zwyczajny Senecio vulgaris 0 4 0 0
Wierzba ostrolistna Salix acutifolia 0 3 5 3
Sosna czarna Pinus nigra 0 0 0 1

6. WNIOSKI DOTYCZACE DZIALAN OCHRONNYCH

Na wiekszosci stanowisk nie stwierdzono wykonywania dziatan ochronnych i nie sg one
proponowane. Na pozostatych stanowiskach widoczne sg elementy stuzgce umocnieniu
brzegu w postaci ptotkow z faszyny lub grodzen zabezpieczajacych przed penetracja
przez ludzi. UM nie chroni standardowo siedliska, ale zintensyfikowat dziatania
ochronne, zapobiegajgce lub ograniczajace erozje (nasadzenia wierzby wawrzynkowej,
faszyna, mechaniczne umacnianie), co z kolei silnie zmienia siedlisko. Na stanowisku
Pogorzelica, w miejscu formowania sie wydmy Urzad Morski prowadzi prace ochronne
polegajace na podsadzaniu trzciny stabilizujgcej strefe brzegowa wybrzeza. Dziatanie te
powinny zatrzymac erozje eoliczng i utatwi¢ rozwdj roslinnosci wydmowej, ale nie
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zapobiegng abrazji podczas sztormow. W tym samym rejonie siedlisko otwartej murawy
nadmorskiej, wtérnie rozwinietej na obszarze dawnego poligonu, zostato w wiekszosci
obsadzone sosna. Tylko z punktu widzenia odtworzenia innego siedliska Natura 2000
jest to pozytywne dzialanie (przyspieszenie odtworzenia sie boru bazynowego). W 2024
r. zZaobserwowano tu drewniane barierki przecinajgce waty wydmowe do zej$cia na
plaze. Z jednej strony kanalizujg one ruch turystyczny, z drugiej strony trwale
fragmentuja siedliska nadmorskie. W rejonie stanowiska Jezioro Kopan, zgodnie z
informacjami uzyskanymi z Urzedu Morskiego na tym odcinku wybrzeza wykonano w
latach 2012-2014 wymiane ostrég oraz wybudowano wat przeciwpowodziowy od
strony potudniowej siedliska. Wydme zabezpieczono ptotkiem z mat faszynowych.
Obecnie na monitorowanym odcinku prowadzone s3 prace wydmotwoércze w formie
wyktadania chrustu oraz budowy ptotka zwyktego. Prace zwigzane z ochrong wybrzeza
przyczynity sie do ustabilizowania watu wydmowego poprzez zniwelowanie proceséw
abrazji i erozji eolicznej. Na stanowiskach potozonych w rezerwatach i parku
narodowym obowigzuje ochrona bierna (zgodnie z zapisami w planach ochrony).

Propozycje dziatan ochronnych sprowadzajg sie do utrzymania ochrony biernej,
uprzatnieciu odpadkéw w miejscach, gdzie jest intensywny ruch turystyczny generujacy
zanieczyszczenia. Zagrozone antropopresja fragmenty powinny by¢ grodzone, a
nielegalne przejscia na plaze - likwidowane. Pozadana jest tez edukacja turystow i
miejscowej ludnosci o wartosci siedlisk wydmowych i koniecznosci ich ochrony.
Stopniowo nalezy usuwac obce gatunki zasiedlajgce wydmy szare oraz ich sgsiedztwo.
Na abrazyjnych odcinkach wybrzeza nalezy stabilizowac czota pierwszego watu
wydmowego, a w uzasadnionych przypadkach montowac ostrogi brzegowe redukujace
wptyw abrazji.

7. INFORMACJE DODATKOWE

Siedlisko jest najczeSciej spotykanym sposrod roznych typow siedlisk wydmowych i
zajmuje najwieksza powierzchnie sposrdd nich. Na wyniki monitoringu moze mie¢
negatywny wplyw dtuga lista wskaznikéw kardynalnych (6 sposréd 8 badanych), co
oznacza obnizenie ocen przy prawie kazdym zaburzeniu stwierdzonym na stanowisku.
Jedynie dwa wskazniki: Obecnos$¢ krzewoéw i krzewinek oraz Obce gatunki inwazyjne nie
sg wskaznikami kardynalnymi.
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