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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6130 - Murawy galmanowe w roku 2024

1. INFORMACJE OGOLNE

Rozmieszczenie siedliska w regionach biogeograficznych

Murawy galmanowe wystepuja w Polsce jedynie w regionie kontynentalnym. Sg
zlokalizowane gtéwnie w rejonie $§lgsko-matopolskim oraz w Sudetach. Lacznie, zajmuja
ok. 0,138 km?do 0,17 km? (Rys. 1). Spo$éréd 14 badanych w 2024 roku stanowisk, 8
znajduje sie na terenie obszarow Natura 2000 (PLH020011 Rudawy Janowickie,
PLH020007 Kopalnie w Ztotym Stoku, PLH020096 Gory Ztote, PLH120091 Armeria,
PLH120092 Pleszczotka, PLH240003 Podziemia Tarnogérsko-Bytomskie), a 5 z nich
zarazem na obszarach Parkéw Krajobrazowych: Rudawskiego i Snieznickiego.

Ponadto stanowisko Storczykowa Hatda, Hatda Poptuczanka i Pleszczotka sg uzytkami
ekologicznymi.
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Rys. 1. Lokalizacja stanowisk monitoringowych (stan na rok 2024) i rozmieszczenie siedliska 6130 wg sprawozdania do
Komisji Europejskiej z 2019 r.
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6130 - Murawy galmanowe w roku 2024

Liczba stanowisk w cyklach monitoringu

W roku 2024 monitorowanych byto 14 stanowisk, w tym 1 alternatywne (Stawkdéw),
zatozone w zastepstwie stanowiska Pleszczotka, na ktérym nie mozna byto wykona¢
monitoringu ze wzgledu na powstanie zapadliska pogdrniczego, wypetnionego wodga,
ktére pochtoneto czes¢ transektu, a teren objety jest formalnym zakazem wstepu.

W poprzednim etapie monitoringu (2018) monitorowanych byto 16 stanowisk. Na
trzech z nich stwierdzono, Ze nie reprezentujg siedliska 6130 lecz inne typy muraw i
zrezygnowano z ich dalszego monitoringu. Janowice Stare - stanowisko zanikte, Ztoty Potok
- btednie wyznaczone, zbiorowisko nie powinno by¢ zaliczone do muraw galmanowych oraz
Storczykowa Hatda 3, nie byty juz monitorowane w 2024 roku.

Na prawie wszystkich monitorowanych w 2024 roku stanowiskach potwierdzono
obecnos$¢ siedliska 6130 i nie proponowano rezygnacji z ich dalszego monitoringu.
Wyjatek stanowi stanowisko Pleszczotka, wskazana do rezygnacji z monitoringu.
Murawy utrzymujg sie wokét zapadliska, ale trudno aktualnie oceni¢ w jakim sg stanie
(teren w okolicy zrobit sie grzaski, a roslinno$¢ wyraZnie sie zmienita). Ostatnie
doniesienia mowig o pojawianiu sie kolejnych zapadlisk, coraz blizej centrum
Bolestawia, co raczej przekresla szanse na monitorowanie tego stanowiska w
przysztosci, jak rowniez potozonego w sgsiedztwie stanowiska Bolestaw (dojscie do
stanowiska biegnie wzdtuz cmentarza, pod ktérym zidentyfikowane rozlegte pustki
gornicze).

Biorac pod uwage dobre rozpoznanie rozmieszczenia siedliska liczba ta jest
reprezentatywna z punktu widzenia sprawozdawczos$ci do Komisji Europejskiej (Tab.
1).

Tab. 1. Liczba stanowisk siedliska 6130 w poszczegdélnych cyklach monitoringu

Liczba stanowisk

Cykl monitoringu Rok  Region monitorowanych nowych niemonitorowanych*

2013-2014 2013 CON 13 13
2013-2014 2014 CON 3 3
2015-2018 2018 CON 16 0
2023-2025 2024 CON 14 1 3

* stanowiska monitorowane przez inne instytucje, stanowiska niemonitorowane ze wzgledu na poprawe
reprezentatywnosci i korekte rozmieszczenia stanowisk w sieci PMS oraz stanowiska niemonitorowane
w przypadku zaniku siedliska na stanowisku.

Terminy badan monitoringowych

W 2024 roku prace monitoringowe zostaty przeprowadzone od 18.05.2024 do 28.08.
2024. Przewodnik metodyczny (Swierkosz, Reczynska 2015) wskazuje, ze optymalnym
okresem badan jest termin od maja do wrzes$nia. W poprzednim cyklu monitoringu
badania wykonano w okresie od 06.06.2018 do 10.08.2018. Terminy wykonania badan
oraz warunki pogodowe nie miaty wptywu na ewentualne réznice w otrzymanych
wynikach.
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6130 - Murawy galmanowe w roku 2024

2. OCENA STANU WSKAZNIKOW PARAMETRU STRUKTURA I FUNKCJE

Region kontynentalny

Zgodnie z metodyka monitoringu siedliska 6130 (Swierkosz, Reczynska 2015), w roku
2024 parametr Specyficzna struktura i funkcje oceniono przy wykorzystaniu 8
wskaznikow, z ktérych 5 ma status wskaznikéw kardynalnych (Tab. 2). Wskazniki
kardynalne sg najistotniejsze dla utrzymania struktury i funkcji siedliska. Obnizenie
oceny ktoregos ze wskaznikéw kardynalnych skutkuje obnizeniem oceny catego
parametru.

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikéw parametru struktura i funkcje dla siedliska 6130 w 2024 roku (w tabeli

podkreslono nazwy wskaznikéw kardynalnych). Znaczenie ocen: FV - stan wtasciwy, U1 - stan
niezadowalajqcy, U2 - stan zty, XX - stan nieznany

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FVv Ul u2 XX
Charakterystyczna kombinacja florystyczna 10 2 1 1
Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 4 5 4 1
Fizjonomia zbiorowiska roslinnego 6 5 2 1
Gatunki ekspansywne 6 6 1 1
Gatunki nitrofilne 12 0 1 1
Obce gatunki inwazyjne 2 7 4 1
Slady wypasu 7 0 6 1
Zniszczenia mechaniczne 7 5 1 1

Wskaznik: Charakterystyczna kombinacija florystyczna

Na wiekszosci (10) stanowisk, (71,4%) wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy.
Notowano na nich po okoto 10 gatunkéw charakterystycznych, pokrywajacych zwykle
po kilka do kilkunastu procent powierzchni. Na 2 stanowiskach (Ciechanowice i
Skalisko) ocena wskaznika to U1 - stan niezadowalajgcy. W Ciechanowicach
stwierdzono 5 gatunkéw, wystepujacych z niewielkim pokryciem, z wyjatkiem mietlicy,
ktéra zdominowata murawe. W Skalisku pokrycie gatunkéw byto wieksze, lecz byto ich
mniej. Najgorzej, bo na U2 - stan zty, oceniono wskaznik na stanowisku Ztoty Stok, gdzie
byty obecne tylko 4 gatunki charakterystyczne, ale wystepujace pojedynczo. Poprawa
oceny wskaznika miata miejsce w Bukownie (z U1 na FV), gdzie stwierdzono takie
gatunki, jak: zawciag pospolity Armeria maritima, lepnica rozdeta Silene vulgaris,
driakiew Scabiosa ochroleuca, biedrzeniec mniejszy Pimpinella saxifraga, gipsowka
Gypsophila fastigiata, przelot pospolity Anthyllis vulneraria, kostrzewa owcza Festuca
ovina, macierzanka Thymus pulegioides. W Ztotym Stoku zmienita sie ocena z XX na U2, a
w Pleszczotce z FV na XX (brak mozliwo$ci monitorowania stanowiska). Oceny na
pozostatych stanowiskach sg na tym samym poziomie co w 2018 roku.

Wskaznik: Ekspansja krzewdw i podrostu drzew

Wskaznik jedynie na 4 stanowiskach, czyli 28,6% (Armeria, Chrzanow, Storczykowa
Hatda 1 i Storczykowa Hatda 2) zostat oceniony na FV - stan wiasciwy. Pokrycie
murawy przez drzewa i krzewy wynosi tu po kilka procent. W Armerii poprawit sie stan
murawy po wykonaniu dziatan ochronnych polegajacych na usunieciu zaré6wno
gatunkow obcych jak i sosen porastajacych murawe. Zwarcie aktualnie wynosi do 5%, a
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6130 - Murawy galmanowe w roku 2024

poprzednio ok. 25%. Na 5 stanowiskach (35,7%) ocenionych na U1 - stan
niezadowalajacy, pokrycie drzew osigga warto$¢ od ponad 10% (Hatda Poptuczanka) do
25% (Miedzianka). Takze w przypadku Hatdy Poptuczanki, na zmniejszenie pokrycia
drzew (z 60% do ok. 10%) i poprawe oceny z U2 na U1 wptynety wykonane dziatania
ochronne. Na kilku stanowiskach odnotowano wzrost pokrycia drzew, mimo utrzymania
tej samej oceny. Ale na stanowiskach Skalisko i Bukowno ocena pogorszyta sie z FV na
U1. NajczeSciej notowane na stanowiskach s3: sosna zwyczajna, topola osika, brzoza
brodawkowata, jawor, kruszyna. Na U2 - stan zty wskaZnik zostat oceniony na 4
(28,6%) stanowiskach (Bolestaw, Stawkéw, Jaworzno, Ciechanowice). Pokrycie drzew
osiggato w ich przypadku od ponad 30% w Ciechanowicach, do ponad 85% w
Bolestawiu. Stawkéw byt badany po raz pierwszy.

Wskaznik: Fizjonomia zbiorowiska roslinnego

Na 6 (42,9%) stanowiskach wskaZnik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy. Murawy sa
niskie, 15 do 30-40 cm, wyzZsze s3 pojedyncze kwiatostany gorysza Peucedanum
oreoselinum czy traw, np. rajgrasu Arrhenatherum elatius. Miejscami murawy sg luZzne, o
budowie kepiastej. W wilgotniejszych miejscach bardziej zwarte. W okresie kwitnienia
gatunkow charakterystycznych barwne, z duzym udziatem gatunkéw dwuli$ciennych.
Na 5 stanowiskach (35,7%) fizjonomie siedliska oceniono na U1 - stan niezadowalajacy.
Murawy sa wyzsze niz poprzednie, majg budowe kepiastg, jak w Bolestawiu, gdzie
dominuje kostrzewa owcza, lub nieco zbyt bujne, nawigzujace do zbiorowisk tgkowych
jak w Bukownie. Na 1 stanowisku, w Jaworznie, brak charakterystycznej fizjonomii.
Ptaty muraw galmanowych stabo odré6zniajg sie od otaczajacych zbiorowisk i ptynnie w
nie przechodza. Podtoze hatd i wyrobisk jest niewidoczne. Tylko w Pleszczotce wskaznik
zostat oceniony na XX, ze wzgledu na brak mozliwosci wykonania obserwacji. Na 1
stanowisku, Miedzianka, ocena wskaznika polepszyta sie z U2 na U1l. Natomiast na 2
pogorszyta sie: W Jaworznie z U1 na U2, a w Ztotym Stoku z FV na U2. W tym ostatnim
nieprawidtowo wyksztatcona fizjonomia siedliska: na osypujacych sie stokach obecne
stadia sukcesyjne z drzewami i wysokimi bylinami lub zbiorowiska z dominacja
szerokolistnych traw. Tylko na niewielkiej powierzchni (ok. 10%) fizjonomia jest
typowa dla muraw 6130.

Wskaznik: Gatunki ekspansywne

Na 6 (42,9%) stanowiskach wskaznik oceniono na FV - stan wtasciwy, gdyz byto brak
gatunkow ekspansywnych lub nie wykazywaty takich tendencji. Na stanowisku Skalisko
25% udziatu przekracza w ptatach jedynie wrzos zwyczajny Calluna vulgaris (jednak
jest on gatunkiem diagnostycznym siedliska na hatdach arsenowych), za§ w warstwie D
chrobotek Cladonia macillenta. Rowniez na 6 stanowiskach ocena wskaznika to U1.
Notowano na nich obecno$¢ takich gatunkoéw, jak: trzeslica modra Molinia coerulea,
trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos, kostrzewa czerwona Festuca rubra, jezyny
Rubus sp., zwarte ptaty gorysza Peucedanum oreoselinum, stoktosa Bromus sp.,
pokrywajacych zwykle 5-10%, wyjatkowo do 20%. Na 1 stanowisku, Ciechanowice,
nastagpita ekspansja brzozy brodawkowatej Betula pendula, pokrywajacej ponad 30%
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Sprawozdanie z monitoringu siedliska 6130 - Murawy galmanowe w roku 2024

powierzchni. Tylko na stanowisku Storczykowa Hatda 2 nastgpita zmiana oceny z U2 na
FV, gdyz nie wykazano jezyn Rubus spp. notowanej poprzednio (2018).

Wskaznik: Gatunki nitrofilne

Na 12 (85,7%) stanowiskach nie stwierdzono obecnos$ci gatunkéw nitrofilnych (lub
wystepowaty sporadycznie) i wskaznik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy . Tylko na
1 stanowisku Ztoty Stok, stwierdzono sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum (Sr.
5%), trzcinnik piaskowy Calamagrostios epigejos (Sr. 1%) i barszcz zwyczajny
Heracleum sphondyllium ($r 1%). Ocena wskaZnika na tym stanowisku to U2. W
Pleszczotce nie wykonano obserwacji, wiec ocena pozostata XX. Na dwo6ch
stanowiskach: Ciechanowice i Miedzianka gatunki nitrofilne wycofaty sie i ocena
wskaznika podniosta sie z U1 na FV. W Miedziance byta jedynie pojedyncza siewka
glistnika Chelidonium majus, bez szans na wyksztatcenie dojrzatego osobnika.

Wskaznik: Obce gatunki inwazyjne

Tylko na 2 (14,3%) stanowiskach Bukowno i Storczykowa Hatda 2 nie obserwowano
zadnych gatunkéw obcych i ocena wskaZnika to FV - stan wtasciwy. Na 7 stanowiskach
(50%) stwierdzono obecno$¢ pojedynczych osobnikéw gatunkéw obcych i ocena
wskaznika obnizona zostata do U1. Na 4 (28,6%) stanowiskach: Armeria, Bolestaw,
Jaworzno, Stawkéw, obecne byty liczne osobniki gatunkéw obcych, reprezentujace rézne
gatunki i ocena wskaZnika zostata okre$lona na U2- stan zty. Maksymalne pokrycie, ok.
25% stwierdzono w Jaworznie, zwykle byto mniejsze, po kilka do 10%. Notowano takie
gatunki, jak: czeremcha amerykanska, daglezja zielona, deren biaty, karagana
syberyjska, nawto¢ kanadyjska, rdestowiec japonski, robinia akacjowa, tawuta
nibywierzbolistna. Na 2 stanowiskach ocena wskaznika jest wyzsza niz w poprzednich
badaniach: Ciechanowiec i Miedzianka (poprawa z U2 na U1). Natomiast na 4
stanowiskach: Chrzanoéw, Skalisko, Storczykowa Hatda 1 i Ztoty Stok, ocena pogorszyta
sie z FV na U1.

Wskaznik: Slady wypasu

Na 7 (50%) stanowiskach brak jest wypasu, ale murawy utrzymujg sie samoczynnie. W
Chrzanowie widoczne sg $lady Zerowania saren i zajecy. Ocena wskaznika to FV- stan
witasciwy. Na 6 (42,9%) stanowiskach takze brak wypasu, lecz murawy podlegaja
procesowi sukcesji. Na stanowisku Pleszczotka wskaznik nie zostat oceniony - XX, gdyz
nie mozna byto przeprowadzi¢ obserwacji. W Bolestawiu, Bukownie i Jaworznie
poprzednio oceniono wskaznik na U2, (tak jak w 2024 r). Aktualnie takze w
Ciechanowicach, Miedziance i Ztotym Stoku, gdzie poprzednio wskaznik nie byt
oceniany i brak byto jego oceny- XX. Na Zadnym stanowisku nie wprowadzono wypasu i
prawdopodobnie nie jest to mozliwe w przysztosci.
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Wskaznik: Zniszczenia mechaniczne

Na 7 (50%) stanowiskach wskaZnik zostat oceniony na FV - stan wtasciwy, gdyz nie
stwierdzono $ladéw zniszczen w murawie. W Skalisku teren jest ogrodzony i nie ma do
niego dostepu. Na 5 (35,7%) stanowiskach oceniono wskaznik na U1 - stan
niezadowalajacy. Byty widoczne $lady pozyskiwania kruszywa (Ciechanowice), $lady
rozjezdzonych tras crossowych (Stawkéw, Hatda Poptuczanka), wydeptane $ciezki,
odpadki, $§lady ognisk (Jaworzno, Hatda Poptuczanka). Na najgorzej ocenionym
stanowisku Ztoty Stok - na U2 - stan zty, Srodkiem ptatow biegnie Sciezka, a czes¢
stanowiska znanego w roku 2018 zostata wybrana dla poszerzenia parkingu (lub tez
osuneta sie sama). Poprzednio byty takze widoczne $lady pozyskiwania kruszywa. W
stosunku do poprzednich obserwacji, poprawity sie z U2 na U1 oceny w Ciechanowicach
i na Hatdzie Poptuczance, natomiast pogorszyla sie ocena w Jaworznie z FV na U1, gdzie
cho¢ brak §ladéw poboru kruszywa, jednak cze$¢ z dawnych wyrobisk zostata zasypana
odpadami.
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3. OCENA PARAMETROW ORAZ STANU OCHRONY SIEDLISKA

Ocena stanu siedliska
@ FV © U1 @ U2 @ XX

rzeki '\‘ granica bioregionéw

zbiorniki lasy

Rys. 2. Ocena stanu ochrony siedliska 6130 na stanowiskach w roku 2024

Monitoring siedliska 6130 prowadzono w latach: 2013/14, 2018 oraz 2024. W 2024 r.
monitoring obejmowat 14 stanowisk w regionie kontynentalnym, w tym 1 stanowisko
nowo zatozone (Stawkéw). Na ocene U1 oceniono 5 stanowisk, a na ocene U2 -

7 stanowisk. Tylko jedno Storczykowa Hatda 2, zostato ocenione na FV - stan wtasciwy
(Rys. 2). Stanowisko Pleszczotka otrzymato ocene XX, gdyz powstate zapadlisko nie
pozwala na okreslenie przysztoSci muraw. Wyniki monitoringu wskazuja na zty stan
siedliska w Polsce. Wynika to gtéwnie z ocen parametru Struktura i funkcje, w
mniejszym stopniu ze zmniejszajacej sie powierzchni muraw.
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Rys. 3. Trend zmian w ocenach stanu ochrony siedliska 6130 na stanowiskach

Trend okreslono jako nachylenie prostej regresji, wyznaczonej na podstawie przekodowanych wartosci oceny
stanu ochrony siedliska odnotowanej na stanowisku w poszczegélnych latach monitoringu. Ocenom stanu
ochrony przypisano wartosci numeryczne: FV=1, U1=0, U2=-1, XX=brak wartosci. Nachylenia prostej regresji
mniejsze od -0,05 uznano za spadek oceny stanu ochrony siedliska w czasie, natomiast nachylenia wieksze od
0,05 uznano za wzrost oceny. Przy nachyleniach prostej regresji pomiedzy -0,05 a 0,05 uznawano oceny za
stabilne. Trendu nie okreslono w przypadku stanowisk, ktérym przypisano mniej niz 2 wartosci numeryczne
oceny stanu ochrony siedliska.

We wszystkich trzech etapach obserwacji monitoringowych badanych byto

18 stanowisk siedliska 6130. Na 11 stanowiskach trend stanu ochrony pozostat bez
zmian, a na 4 byt spadkowy. Na 1 stanowisku (Hatda Poptuczanka) stwierdzono trend
rosnacy (Rys. 3). Na 2 stanowiskach (Stawkdéw, Ztoty Potok) badania byty
przeprowadzone tylko jeden raz, dlatego tez w ich przypadku nie jest mozliwa ocena
trendu zmian. Generalnie trend stanu siedliska jest stabilny w ciggu ostatnich 11 lat.
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Region kontynentalny

Zestawienie ocen parametrow i oceny ogdlnej stanu ochrony siedliska przyrodniczego
6130 na stanowiskach monitoringowych w regionie kontynentalnym z wszystkich cykli
monitoringu, przedstawiono na Rys. 4.

Powierzchnia siedliska

202207 I —
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Specyficzna struktura i funkcje
2023-2025 - 6
20152018 [ DB 3
2013-2014 [

Perspektywy ochrony
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Ocena ogdlna
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Rys. 4. Liczba stanowisk siedliska 6130 w poszczegdlnych cyklach monitoringu wg oceny parametréw

Parametr: Powierzchnia siedliska

Siedlisko 6130 jest rzadkie w Polsce, a zajmuje tacznie ok. 0,18 km2do 0,19 kmZ. Badane
stanowiska majg tacznie 15,41 ha powierzchni. Na poszczeg6lnych stanowiskach
powierzchnia waha sie od 0,001 ha (Skalisko 0,001 ha, Miedzianka 0,002 ha, Ztoty Stok 0,004
ha) do 4,5 ha (Armeria). Duze stosunkowo powierzchnie, bo po ok. 1,5 - 2,5 ha
zidentyfikowano na stanowiskach: Chrzanéw 1,5 ha, Bukowno 2 ha, Hatda Poptuczanka 1,5
ha, Storczykowa Hatda 2,5 ha - 2 stanowiska monitoringowe). Zwykle s3 to niewielkie ptaty
muraw, podlegajgce zarastaniu przez drzewa i krzewy, lub niszczone fizycznie. Tylko w
kilku przypadkach podlegajg ochronie czynnej i proces ten jest zahamowany, lub
powierzchnia muraw wzrasta (Armeria, Hatda Poptuczanka). W przypadku stanowiska
Pleszczotka cze$¢ powierzchni zapadta sie (pustki pogérnicze) i murawa zostata zalana
woda. Powierzchnia siedliska jest w miare stabilna w stosunku do poprzedniego okresu
obserwacji na ponad 46% stanowisk. Na ok. 30% zmniejszyta sie istotnie w stosunku do
poprzednich obserwacji. Na 6 stanowiskach (46%) parametr zostat oceniony jako FV -
stan wtasciwy, na 3 (25%) - jako U1 -stan niezadowalajgcy, a na 4 stanowiskach (30%)
na U2 - stan zty. W stosunku do poprzedniego okresu monitoringu oceny parametru
pogorszyly sie o ponad 20 punktéw procentowych, z 67% stanowisk ocenionych
poprzednio na FV do 46% z ta ocena.
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Parametr: Specyficzna struktura i funkcje

Parametr zostat oceniony bardzo nisko, bo na 6 (46%) stanowiskach na ocene U1 - stan
niezadowalajgcy i na 6 (46%) na U2 - stan zty. Tylko na 1 stanowisku - Storczykowa
Hatda 2 (7,69%) parametr otrzymat ocene FV- stan wtasciwy. Najgorzej oceniono
wskazniki: Obce gatunki inwazyjne i Ekspansja drzew i krzewéw, ktére odpowiednio:
tylko na 2 (15,4%) i 4 (30,8%) stanowiskach zostaly ocenione na FV. Najwiekszg liczbe
ocen U2 otrzymaly wskazniki: Slady wypasu (na 6 stanowiskach), oraz Gatunki obce
inwazyjne i Ekspansja drzew i krzew6w - po 4 oceny U2. Z kolei najlepiej ocenione
wskazniki, ocenione na FV to: Gatunki nitrofilne (92% stanowisk) i Charakterystyczna
kombinacja gatunkéw (77%) stanowisk. W stosunku do poprzedniego okresu
monitoringu oceny tych wskaznik6w byty podobne, natomiast pogorszyty sie wyraznie
oceny wskaznika Zniszczenia mechaniczne - poprzednio oceniony na 67% stanowisk
jako stan FV, obecnie na 50%. Na 2 stanowiskach ocena Struktury i funkcji pogorszyta
sie z FV na U1 (Storczykowa Hatda 1 i Chrzan6w). Na obu stanowiskach na transekcie
pojawit sie gatunek obcy. W Pleszczotce ocena zostata zmieniona z U1 na XX. Poprawita
sie natomiast z U2 na U1, ocena parametru na stanowiskach: Miedzianka (Fizjonomia
siedliska, Gatunki nitrofilne i Gatunki obce inwazyjne) i Hatda Poptuczanka (Zniszczenia
mechaniczne, Obecnos$¢ drzew i krzewdw oraz Obce gatunki inwazyjne).

Parametr: Perspektywy ochrony

Na stanowiskach prowadzi sie w ograniczonym zakresie dziatania ochrony czynnej
skierowanej na ochrone muraw. Dotyczg one gtéwnie usuwania gatunkéw obcych,
inwazyjnych i eliminacje drzew i krzewéw. Tylko na 5 (42%) stanowiskach perspektywy
ochrony zostaty ocenione na FV - stan wtasciwy. Na 6 stanowiskach (50%) parametr
Perspektywy ochrony zostat oceniony na U2 - stan zty. Tylko na jednym stanowisku -
Bukowno, parametr zostat oceniony na U1. Zbiorowiska muraw nie s3 tu objete ochrong
ani dziataniami ochrony czynnej. Ulegaja powolnej sukcesji. W stosunku do
poprzedniego okresu obserwacji oceny parametru poprawity sie na stanowisku Hatda
Poptuczanka z U1 na FV w wyniku wprowadzenia dziatan ochrony czynnej i poprawy
stanu murawy. Natomiast na 2 stanowiskach Skalisko (tak jak poprzednio) i Pleszczotka
oceniono Perspektywy ochrony na XX. W Skalisku trudna do przewidzenia jest
przyszto$¢ murawy, gtownie ze wzgledu na prywatng wtasno$¢ gruntu przy
niezadowalajgcym stanie siedliska, ale przy stabilnej powierzchni. Brak jednak
mozliwosci ochrony siedliska bez uzgodnienia z wiascicielem terenu. W Pleszczotce
powstate zapadlisko takZe nie pozwala na okres$lenie przyszto$ci muraw.

Ocena ogdlna - stan ochrony siedliska

Oceny ogo6lne stanu ochrony siedliska 6130 s3 zte. Tylko na jednym stanowisku -
Storczykowa Hatda 2 (7,7%) stan muraw zostat oceniony jako wtasciwy. Na pieciu
(38,46%) stanowiskach ocena to U1 - stan niezadowalajacy, a na siedmiu (53,85%) stan
zty U2. Byto to w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw spowodowane niskimi ocenami
parametru Struktura i funkcje. Pozostate parametry - Powierzchnia siedliska

i Perspektywy ochrony zostaty ocenione nieco lepiej i miaty ograniczony, negatywny
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wptyw na ocene og6lna. Najlepiej ocenione stanowisko to Storczykowa Hatda 2.
Zdecydowanie zty stan muraw odnotowano natomiast na stanowiskach: Armeria,
Miedzianka, Bolestaw, Ciechanowice, Jaworzno, Ztoty Stok i Stawkéw. Na stanowisku
Armeria, mimo znacznej poprawy stanu siedliska, o ocenie zadecydowaty jedynie
obecne gatunki obce, inwazyjne, ktére w tej chwili nie stanowia istotnego zagrozenia dla
siedliska. Na pozostatych stanowiskach istotna jest tez zaawansowana sukcesja. W
stosunku do poprzedniego okresu, sumarycznie oceny ogdlne na stanowiskach nieco sie
pogorszyly. Zmalata liczba stanowisk ocenionych jako stan wtasciwy (z 4 do 1). Byty to:
Chrzandéw, Storczykowa Hatda 1 i Storczykowa Hatda 3 (nie monitorowana w 2024
roku), ale tez jako stan zty - z 8 do 7 (Janowice Stare, nie monitorowane w 2024 r).
Natomiast wzrosta liczba stanowisk ocenionych jako stan niezadowalajgcy (U1) z 3 do 5.
Byty to Hatda Poptuczanka - poprawa oceny i Storczykowa Hatda - pogorszenie oceny.

Wyprowadzenie ocen parametréw i oceny ogdlnej dla regionu biogeograficznego

Ocene poszczego6lnych parametréw oraz ogélng ocene stanu ochrony siedliska
przyrodniczego w regionie biogeograficznym kontynentalnym oparto na nastepujacych
wartoS$ciach progowych:

- ocena FV - = 50% stanowisk ocena FV i < 20% stanowisk ocena U2;

- ocena U1 - dowolna inna kombinacja;

- ocena U2 - = 33% stanowisk ocena U2.

Ocena siedliska w skali regionu kontynentalnego

Powierzchnia siedliska - U1 (FV - 43%, U1 - 21%, U2 - 29%, XX - 7%)
Specyficzna struktura i funkcje - U2 (FV - 7%; U1 - 43%; U2 - 43%, XX - 7%)
Perspektywy ochrony - U2 (FV - 36%, U1 - 7%, U2 - 43%, XX - 14%)

Ocena ogolna - U2 (FV - 7%, U1 - 36%, U2 - 50%, XX - 7%)

4. ANALIZA ODDZIALYWAN I ZAGROZEN ISTOTNYCH DLA SIEDLISKA

Region kontynentalny

Na murawy galmanowe majg wptyw przede wszystkim procesy naturalne, jak sukcesja.
Brak uzytkowania powoduje zarastanie muraw przez drzewa i krzewy, a w przypadku
wzrostu zyznos$ci podtoza wkraczanie gatunkow tgkowych. Sukcesja jest notowana z
wysokim natezeniem (zwykle A lub B) na 11 stanowiskach. Do$¢ czeste na murawach
jest rozprzestrzenianie sie gatunkéw ekspansywnych rodzimych, ale tez obcych
inwazyjnych. Sprzyja temu lokalizacja ptatdw muraw na terenach poprzemystowych,
stabo eksploatowanych rolniczo. Na murawy wptywa tez dziatalno$¢ gérnicza
cztowieka, wykazywana na ponad potowie stanowisk, zwykle z duzym natezeniem (A
lub B). Murawy rozwijajga sie na starych hatdach, ktére moga by¢ ponownie
eksploatowane w celu odzyskania mineratéw. S tez miejscem uprawiania sportow
motorowych - quady, motory crossowe itp. — pojedyncze stanowiska, a natezenie
oddziatywania okreslone jako niskie (C).
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Wykonywane dziatania ochronne obejmujg usuwanie gatunkéw obcych oraz usuwanie
drzew i krzewow (Rys. 5).
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Rys. 5. Liczba stanowisk siedliska 6130 w regionie kontynentalnym wg oddziatywarn i ich wptywu oraz cyklu monitoringowego

Kod grupy oddziatywan: A - rolnictwo; B - lesnictwo; C - gérnictwo, wydobywanie surowcéw i produkcja
energii; D - transport i sieci komunikacyjne; E - urbanizacja, budownictwo mieszkaniowe i handlowe;

F - uzytkowanie zasobéw biologicznych inne niz rolnictwo i lesnictwo; G - ingerencja i zaktdcenia
powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka; H - zanieczyszczenia; I - inne problematyczne zaborcze gatunki
igeny; ] - modyfikacje systemu naturalnego; K - biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytqczeniem
katastrof naturalnych); L - zjawiska geologiczne, katastrofy naturalne; M - zmiana klimatu; U - nieznane
zagrozenie lub nacisk; X - brak zagrozen i naciskéw.

Zagrozenie dla muraw stanowig zaréwno dziatania ludzi jak i procesy naturalne.
Siedlisko w ograniczonym stopniu zagrozone jest przez presje turystyczng, ze wzgledu
na potozenie - nie sg to miejsca odwiedzane przez turystow. Na czterech stanowiskach
zagrozeniem moze by¢ dziatalno$¢ wydobywcza. Na stanowiskach monitoringowych,
jako zagrozenie wskazywano poprzednio na akty wandalizmu, pozostawianie odpadow i
réznych typdw zanieczyszczen. Aktualnie parkingi, zabudowa rozproszona i
wydeptywanie. Z naturalnych proceséw bedacych zagrozeniem, nalezy wymienic:
sukcesje (na potowie stanowisk monitoringowych) i rozprzestrzenianie sie gatunkow
obcych, jak rowniez ekspansywnych rodzimych. Zagrozeniem moze by¢ tez zmiana
klimatu i wysychanie muraw.

W obu okresach obserwacji wskazano procesy naturalne jako gtéwny typ oddzialywan
negatywnie wptywajacych na siedlisko. Takze w obu okresach jako negatywne
oddzialywanie podano obecno$¢ gatunkéw obcych.

5. INFORMACJA O GATUNKACH OBCYCH

Na stanowiskach muraw galmanowych w trakcie catego monitoringu stwierdzono 13
gatunkoéw obcych (Tab. 3). Sposréd nich, w 2024 roku nie odnotowano obecnosci
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niecierpka drobnokwiatowego oraz rdestowca sachalinskiego, odnotowanych
odpowiednio w 2013 i 2018 roku. Stwierdzono natomiast 11 gatunkéw, z ktérych 3 nie
byty notowane wcze$niej: aster nowoangielski, deren biaty oraz tawuta
nibywierzbolistna. Najczesciej na stanowiskach siedliska 6130 spotykana jest czeremcha
amerykanska (5), nawto¢ kanadyjska (4), daglezja zielona (prawdopodobnie sadzona na
2 stanowiskach) i robinia akacjowa (2). Pozostate gatunki byty odnotowane na
pojedynczych stanowiskach. Cze$¢ z nich to krzewy, ktére rozrastajg sie podobnie jak
gatunki rodzime prowadzac do eliminacji Swiattolubnych muraw. Znaczna czes¢
wykazanych gatunkéw obcych ma duzy potencjat inwazyjnos$ci. Najbardziej
zainfekowanym stanowiskiem byto Jaworzno, gdzie stwierdzono 4 gatunki obce. Po trzy
gatunki notowano na stanowiskach Armeria i Bolestaw. W Chrzanowie i Stawkowie
natrafiono na 2 gatunki obce. Na pozostatych stanowiskach notowano po 1 takim
gatunku.

Nalezy tez wspomnie¢, ze w sgsiedztwie badanych stanowisk napotyka sie liczne inne
gatunki obce, ktore potencjalnie takze moga wkracza¢ na murawy, stanowigc istotne dla
nich zagrozenie.

Tab. 3. Liczba stanowisk siedliska 6130, na ktérych stwierdzono gatunki obce wg cykli monitoringu

Gatunek Cykl monitoringu
2013- 2015- 2023-

nazwa polska nazwa tacinska 2014 2018 2025

Aster nowoangielski Aster novae-angliae 1
Czeremcha amerykanska Padus serotina 5 4 5
Daglezja zielona Pseudotsuga menziesii 1 2
Dab czerwony Quercus rubra 3 2 1
Deren biaty Cornus alba 1
Karagana syberyjska Caragana arborescens 1 1
Nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis 1 1 4
Nawito¢ pézna Solidago gigantea 3 3 1
Niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera 2

Rdestowiec japonski Reynoutria japonica 4 3 1
Rdestowiec sachalinski Reynoutria sachalinensis 1 1

Robinia akacjowa Robinia pseudacacia 2 2 2
Tawuta nibywierzbolistna Spiraea x pseudosalicifolia 1

6. WNIOSKI DOTYCZACE DZIALAN OCHRONNYCH

Na wiekszo$ci stanowisk nie stwierdzono wykonywania dziatan ochronnych i tylko na
pojedynczych (5 stanowisk), nie s3 one proponowane. Na ogét proponuje sie objecie
ochrong w ramach stanowisk dokumentacyjnych jeszcze zachowanych hatd oraz
ochrone czynna poprzez wycinke drzew i krzewow zarastajacych te stanowiska, ze
szczegblnym uwzglednieniem gatunkéw obcych. W Bukownie pozadane bytoby
regularne koszenie z usuwaniem biomasy. W Chrzanowie dobrym rozwigzaniem bytoby
wprowadzenie wypasu.
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Na pojedynczych stanowiskach (Armeria, Hatda Poptuczanka) usuwano drzewa i
krzewy, w tym gatunki inwazyjne, co przyniosto wymierny efekt w postaci zwiekszenia
powierzchni muraw i poprawy stanu gatunkow charakterystycznych. Na Hatdzie
Poptuczance dodatkowo przeprowadzane jest raz w roku koszenie i zaplanowane jest
ponadto usuniecie czesci sosen w sgsiedztwie poczatku transektu, co ma na celu
zwiekszenie powierzchni dostepnej dla gatunkéw murawowych. Stanowiska na
Storczykowej Hatdzie 1 i 2 sg objete ochrong bierna.

7. INFORMACJE DODATKOWE

W 2024 roku stwierdzono, ze stanowisko Pleszczotka znajduje sie na terenie sporego
zapadliska pokopalnianego. Teren w duzej czesci jest zalany woda, o nieznanej
glebokosci, a caly teren wokét jest grzaski, narazony na powstanie kolejnych zapadlisk.
Z mozliwos$ci wejscia jest wylgczony teren w sgsiedztwie stanowiska, ale tez cze$¢
cmentarza w Bolestawiu, ktory znajduje sie w odlegtosci kilkuset metréw. Zagrozone
jest takze sgsiednie stanowisko - Bolestaw, lezgce w jego sgsiedztwie.
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