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Informacje ogdlne

Kod, nazwa polska i nazwa tacinska gatunku

1065 Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia
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ALP — region biogeograficzny alpejski

CON —region biogeograficzny kontynentalny
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Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce monitoringu

Ostatnia modyfikacja miata miejsce w 2015 .

Informacja o wykorzystaniu wynikow z innych projektéow

Nie wykorzystywano
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Stanowiska monitoringowe

Ocena stanu ochrony
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w 2023 roku.

Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych cyklach prac monitoringowych.

Rok/lata Liczba momtor:owanych Liczba nowych stanowisk
Cykl badar stanowisk
ALP CON Razem ALP CON Razem
2006-2008 2007 0 18 18 0 18 18
2006-2008 2008 0 20 20 0 16 16
2013-2014 2014 1 34 35 1 15 16
2015-2018 2017 1 36 37 0 4 4
2020-2021 2021 1 35 36 0 3 3
2023-2025 2023 1 37 38 0 3 3
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Il. Region biogeograficzny alpejski

1. Stan ochrony gatunku
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Ryc. 2. Liczba stanowisk z dang oceng parametru i oceng ogdlng stanu ochrony
gatunku w poszczegdlnych latach monitoringu.

Ocena stanu parametru populacja

W regionie biogeograficznym alpejskim monitorowane jest tylko jedno stanowisko
gatunku (Zrédliska Jasiotki). Do oceny stanu populacji wykorzystano dwa wskazniki
(,wzgledna liczebnos$¢” oraz ,,izolacja przestrzenna”). W 2023 r. wartos¢ wskaznika
»wzgledna liczebno$¢” wynosita 5,5 0s./50 m i byta nieco nizsza w poréwnaniu z rokiem
2021, ale wciaz kwalifikujgca sie na ocene wtasciwg. Niepokojaca jest dajgca sie
zauwazyc tendencja spadkowa. Z kolei ,izolacja przestrzenna” pozostaje nieznana.
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Ocena stanu populacji byta wtasciwa (FV), a wiec taka sama jak w poprzednim badaniu
(ryc. 1).

Ocena stanu populacji gatunku w regionie alpejskim: FV

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikdw stanu populacji.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FV U1l U2 XX

izolacja przestrzenna 0 0 0 1
wzgledna liczebnos¢ 1 0 0 0

Ocena stanu parametru siedlisko

Do oceny stanu siedliska wykorzystuje sie cztery wskazniki. W przypadku jedynego
monitorowanego stanowiska oceny trzech wskaznikéw (,,powierzchnia siedliska”,
,dostepnos¢ miejsc rozrodu” oraz ,zarastanie przez drzewa i krzewy”) byty podobne
jak w roku 2021. Stwierdzono natomiast dalsze pogorszanie sie bazy pokarmowej
(spadek oceny z niezadowalajgcej U1 do ztej U2), jako ze odnotowano 14 roslin/25 m?.
Zauwazono jednak przy tym, ze ptaty czarcikesu byty dos¢ zréznicowane: od zwartych
na otwartej przestrzeni po nieco rozproszone pomiedzy krzewami i drzewami. Ponadto
rosty zarédwno w miejscach bardzo wilgotnych, jak i dosé suchych, co stwarzato mozaike
siedlisk umozliwiajgcg przeplatce aurinii wybdér najdogodniejszych roslin Ogélna ocena
stanu siedliska pozostaje na poziomie wtasciwym.

Ocena stanu siedliska w regionie alpejskim: FV

Tab. 3. Zestawienie ocen wskaznikow stanu siedliska.

Li .
Wskaznik iczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX

baza pokarmowa

dostepnos$¢ miejsc rozrodu

powierzchnia

RR|Rk| o
o|lo|o|o
o|lo|o|r
o|lo|o|o

zarastanie przez drzewa i krzewy

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony dla jedynego monitorowanego stanowiska sg wcigz oceniane
jako dobre, co wynika z duzej liczebnosci, znacznej powierzchni siedliska oraz braku
wyraznych negatywnych oddziatywan. Teren objety jest ochrong rezerwatowg,
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a dodatkowo prowadzone s dziatania przeciwdziatajgce nadmiernej sukcesji. Pozwala
to na utrzymanie obecnego, dobrego stanu stanowiska.

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie alpejskim: FV

Ogoblna ocena stanu ochrony gatunku

Ocena ogodlna dla jedynego monitorowanego stanowiska jest i byta wtasciwa (ryc. 1

i 2), co wynika z oceny FV wszystkich parametréw. Jednak z uwagi na marginalne
wystepowanie gatunku w regionie alpejskim stan ochrony gatunku powinien by¢
okreslany wytgcznie na poziomie regionu biogeograficznego kontynentalnego.
Kierunek zmian zasadniczo nieznany. Co prawda, prace monitoringowe w 2024 r.
wykazaty spadek liczebnosci gatunku w stosunku do poprzedniego badania, ale nie ma
pewnosci, ze jest to zmiana kierunkowa.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie alpejskim: FV

Kierunek zmian: nieznany

Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

W przypadku jedynego stanowiska monitoringowego w regionie alpejskim stwierdzono
dwa oddziatywania. Wieksza czes¢ fgk na stanowisku zostata skoszona w pierwszej
potowie sierpnia, co z duzym prawdopodobieristwem miato negatywny wptyw na
oprzedy larwalne. Ponadto w lutym tego roku dokonano koszenia i wycinki krzewow
oraz podrostéw drzew na granicy las/tgka. Zabieg ten wykonano pasami o szerokosci
ok. 10 m, czego efektem byto lokalne zniszczenie bazy pokarmowej gasienic. Nieliczne
czarcikesy, ktére przetrwaty ten zabieg, w wiekszosci przypadkdéw nie wytworzyty
kwiatostandw.

Przewidywane zagrozenia

Jako zagrozenie dla jedynego stanowiska monitoringowego podano ingerencje
i zaktécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka.

Stosowane i zalecane dziatania ochronne

Rokrocznie prowadzone jest koszenie rozlegtych tgk na znacznym obszarze jedynego
monitoringowego stanowiska (Zrédliska Jasiotki). Zapobiega to sukcesji ekologicznej,
lecz nie jest zwigzane z ochrong tego konkretnie gatunku motyla. Rekomenduje sie
dopasowanie terminow i powierzchni koszenia do biologii motyla. Zaleca sie, by
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fragmenty sgsiadujgce z gtéwng drogg koszone byty rotacyjnie w réznych latach. Zaleca
sie odstgpienie od wykaszania torfowiskowej czesci siedliska motyla. Koszenie
przeprowadzane przy pomocy ciezkich maszyn powoduje niszczenie bazy pokarmowe;j
gasienic poprzez wygniatanie i wyrywanie catej roslinnosci. Zarazem nastepstwem tego
zabiegu jest pozostawianie gtebokich kolein, ktére mogg zaktéci¢ stosunki wodne na
torfowisku, prowadzac do jego osuszania. Najwtasciwsze bytoby koszenie tgk jesienia
na wiasciwie wybranych fragmentach. Nalezy zwrdci¢ uwage, by ten sam ptat tgki byt
koszony nie czesciej niz co trzeci sezon.
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lll. Region biogeograficzny kontynentalny
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Ryc. 3. Liczba stanowisk z dang oceng parametru i oceng ogdlng stanu ochrony
gatunku w poszczegdlnych latach monitoringu.

Ocena stanu parametru populacja

Do oceny stanu populacji wykorzystano dwa wskazniki (,,wzgledna liczebnos$¢” oraz
»izolacja przestrzenna”). W trakcie badan przeprowadzonych w 2023 r. obecnosci
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gatunku nie udato sie potwierdzi¢ w przypadku 7 z 37 stanowisk monitoringowych.
Sugestia rezygnacji z monitoringu zostata zgtoszona jedynie dla stanowiska Dgbrowa,
gdzie ,,gatunek zanikt na stanowisku, a szanse na rekolonizacje sg znikome”.
Rekomendacji tej brak jest dla pozostatych stanowisk (Krzywe, taki Pyzdrskie,
Papiernia, Swidnica), mimo ze gatunku nie stwierdzono na nich po raz kolejny. Na
stanowiskach zasiedlonych najwyzsza , wzgledna liczebnos¢” i jednoczesnie wzrost w
poréwnaniu z rokiem 2021 byty obserwowane w przypadku stanowiska Tarnéw (11,2
0s./50 m). Ogdétem w przypadku potowy stanowisk wartosci tego wskaznika byty
wyzsze w poréwnaniu z rokiem 2021 (ryc. 4). Z kolei najwiekszy spadek z 13,5 do 3,5
0s./50 m dotyczyt stanowiska Kopcie. Srednie wartosci byly nieco wyzsze w
porownaniu z latami 2014 i 2021, ale nizsze niz w roku 2017 (ryc. 5), trzeba jednak
zauwazyc¢ zmieniajacg sie nieco pule analizowanych stanowisk.

Ogdtem 62,1% stanowisk otrzymato ocene wtasciwg (FV) ,wzglednej liczebnosci”,
13,5% — niezadowalajgca (U1), a 24,3% — ztg (U2). Podobny rozktad, z 56,8% ocen FV,
dotyczyt wskaznika izolacja przestrzenna (Tab. 4). Najbardziej izolowane byty taki
Pyzdrskie (>100 km). Ostatecznie stan populacji 64,9% stanowisk zostat oceniony jako
dobry (FV), 2,7% - jako niezadawalajacy (U1) i 32,4% - jako zty (U2). Liczba ocen ztych
zwiekszyta sie wzgledem poprzedniej serii badan monitoringowych. Pogorszenie stanu
populacji stwierdzono w przypadku Dabrowy-Horynica, Glin, Mirska — Gory lzerskie 3,
Starego Lipowca (z FV na U2) oraz Gierczyna-Krobicy — Gory Izerskie 1 (z U1 na U2).
Inne stanowiska ze ztg oceng to: Dgbrowa, Krzywe, Kuraszkdéw, tgki Pyzdrskie,
Papiernia, Swidnica, Uhowo (ryc. 4). Zty stan populacji wigzat sie z brakiem gatunku lub
niska liczebnoscig, przy jednoczesnej duzej izolacji. Wyzszg ocene w poréwnaniu z 2021
r. otrzymato jedynie stanowisko: tosiniany (poprawa z U1 na FV).

Cho¢ w skali regionu biogeograficznego kontynentalnego 2/3 stanowisk otrzymato
w 2023 r. ocene witasciwg (FV) stanu populacji, to znaczna liczba ocen ztych (U2)
sprawia, ze najbardziej adekwatna bedzie ocena niezadowalajaca (U1), a wiec taka
sama jak w 2021 r.

Ocena stanu populacji gatunku w regionie kontynentalnym: Ul

Tab. 4. Zestawienie ocen wskaznikdéw stanu populacji.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FV Ul u2 XX

izolacja przestrzenna 21 6 9 1
wzgledna liczebnos¢ 23 5 9 0
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Ryc. 4. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji: ,,wzgledna liczebnos¢” dla gatunku

przeplatka aurinia na monitorowanych stanowiskach w regionie biogeograficznym

kontynentalnym w poszczegdlnych latach badan (na wykresie nie pokazano danych dla

stanowisk, na ktdrych monitoring rozpoczeto dopiero w roku 2021 lub 2023).
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Ryc. 5. Zmiany srednich warto$ci (wraz z odchyleniami standardowymi) wskaznika
stanu populacji: ,,wzgledna liczebnos¢” przeplatki aurinii w regionie biogeograficznym
kontynentalnym w poszczegdlnych seriach badan monitoringowych. Wartosci nad
stupkami oznaczajg liczbe analizowanych stanowisk (nie wszystkie monitorowane
stanowiska zostaty uwzglednione w analizie).

Ocena stanu parametru siedlisko

Stan siedlisk w przypadku prawie potowy stanowisk (48,6%) zostat oceniony jako
wtasciwy (FV) (ryc. 1). Udziat stanowisk, gdzie stan siedlisk oceniono jako
niezadowalajgcy (U1), wynidst 32,4%, a zty (U2) — 18,9% (Dgbrowa, Gorny Gréd,
Kopcie, Krzywe, Papiernia, Swidnica, Uhowo). Najstabiej ocenianym wskaznikiem
jakosci siedliska byta ,baza pokarmowa” —32,4% ocen U2. Warto$¢ tego wskaznika
miescita sie w przedziale: 0 (Dgbrowa — stanowisko wnioskowane do rezygnacji

z monitoringu) - 80 osobnikéw rosliny zywicielskiej/25 m? (Kolonia Kepa). W przypadku
18,9% stanowisk monitorowanych nastgpito pogorszenie oceny tego wskaznika

w poréwnaniu z rokiem 2021: z FV na U2 (Kopcie), z FV na U1 (Barcza, tosiniany,
Skarzysko Ksigzece — Podosiny, Stary Lipowiec) i z U1 na U2 (Gliny). W zadnym
przypadku nie odnotowano poprawy. Na niskie oceny tego i kolejnego omawianego
wskaznika mogta mie¢ wptyw susza (na niektérych stanowiskach wiele roslin nie kwitto
i mogto by¢ trudnych do znalezienia) oraz niewtasciwe uzytkowanie (koszenie

w okresie kwitnienia czarcikesu). W odniesieniu do wskaznika ,,dostepnos¢ miejsc
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rozrodu” najwiecej, bo 45,9% stanowisk, otrzymato ocene wtasciwg (FV), ale przy
37,8% ocen ztych. Tylko w dwdch przypadkach odnotowano poprawe oceny, z U2 na
U1 (Kuraszkoéw) oraz z U2 na FV (tosiniany), a pogorszenie na 6 stanowiskach: z FV na
U2 (Dgbrowa-Horyniec, Gérny Grdd, Kopcie, Stary Lipowiec) lub z FV na U1 (taki
Zagorzyckie — cze$¢ wschodnia, Mirsk — Gory lzerskie 3). Najwyzszg wartos¢ tego
wskaznika odnotowano w przypadku Grabowej (9,5 oprzedu/500 m?), podczas gdy na
az 9 stanowiskach (Dgbrowa, Dgbrowa-Horyniec, Gierczyn-Krobica — Gory Izerskie 1,
Gliny, Krzywe, taki Pyzdrskie, Papiernia, Stary Lipowiec, Swidnica) nie znaleziono
zadnego oprzedu. Zarastanie przez drzewa i krzewy byto problemem w przypadku
37,8% stanowisk (oceny U1 lub U2), a najwyzszg wartos¢ tego wskaznika odnotowano
w przypadku Papierni (70%). Stanowiska byty zréznicowane pod wzgledem
powierzchni, ktéra wynosita od 0,4 ha (Krzywe) do 30 ha (taki Zagdrzyckie — czesé
wschodnia), ale 81,1% stanowisk otrzymato ocene FV (Tab. 5).

Stan siedlisk ogdlnie ulegt nieznacznemu pogorszeniu w poréwnaniu z rokiem 2021,
zwiekszyt sie udziat ocen ztych (U2), ktére razem z ocenami niezadowalajgcymi (U1)
stanowig obecnie potowe wszystkich ocen. W zwigzku z tym stan siedlisk przeplatki
aurinii w regionie biogeograficznym kontynentalnym w 2023 r. nalezy oceni¢ jako
niezadowalajgcy (U1). Ocena bez zmian w stosunku do poprzedniego badania.

Ocena stanu siedliska w regionie kontynentalnym: U1l

Tab. 5. Zestawienie ocen wskaznikow stanu siedliska.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX

baza pokarmowa 13 12 12 0
dostepnos$¢ miejsc rozrodu 17 6 14 0
powierzchnia 30 3 4 0
zarastanie przez drzewa i krzewy 23 6 8 0

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony zostaty ocenione stabiej niz stan populacji, rozktad ocen byt
ogolnie nieco gorszy w poréwaniu z rokiem 2021, a bardzo podobny jak w roku 2017.
Tylko w przypadku 15 stanowisk (40,5%) perspektywy uznano za dobre (FV), a na
pozostatych stanowiskach oceniono je jako niezadowalajgce (U1) (29,7%) lub zte (U2)
(24,3%). W przypadku dwéch stanowisk (5,4%) okreslono je jako nieznane (ryc. 3). Zte
perspektywy dotyczyty stanowisk, na ktérych gatunku nie stwierdzono.
Prawdopodobng przyczyng wyginiecia przeplatki aurinii byta intensyfikacja
uzytkowania kosnego (Krzywe, tgki Pyzdrskie, Stary Lipowiec) lub zarosniecie siedliska
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(Papiernia, Swidnica), a na stanowisku Dabrowa - silna antroporesja zwigzana

z zabudowa, ktéra doprowadzita m.in. do obnizenia poziomu wdd gruntowych.
Ponadto uznano, ze szanse na utrzymanie populacji sg rowniez niewielkie w przypadku
Dabrowy-Horynca oraz Glin, gdzie koszenie oddziatywuje negatywnie na baze
pokarmowa. Ocene U2 otrzymato rowniez silnie zarastajgce stanowisko Kuraszkow,
mimo ze baza pokarmowa jest tam wcigz obfita. W przypadku ocen niezadowalajgcych
ich gtdwne przyczyny byty podobne jak w przypadku ztych i dotyczyty z jednej strony
zbyt intensywnego uzytkowania, a z drugiej strony - jego braku skutkujgcego sukcesja.

W przypadku 4 z 37 stanowisk monitorowanych powtérnie (10,8%) nastgpito
pogorszenie oceny w porownaniu z rokiem 2021, z FV na U2 (Dgbrowa-Horyniec), z U1
na U2 (Stary Lipowiec) oraz FV na U1 (Cisdw, Kopcie).

Jedynym stanowiskiem, na ktérym perspektywy ochrony oceniono lepiej (U1)

w poréwnaniu z rokiem 2021 (U2) byty Ortowice — Géry Izerskie 2, co argumentowano
poprawg oceny wskaznika "dostepnos¢ miejsc rozrodu" oraz ciggtoscig populacji
przeplatki poza samym stanowiskiem badawczym (transektem). Oceny wtasciwe (FV)
wynikaty zwykle z korzystnego dla gatunku uzytkowania.

W skali regionu biogeograficznego nie nastgpity istotne zmiany w ocenie perspektyw
ochrony gatunku i wydaje sie, ze najbardziej adekwatng oceng jest nadal ocena
niezadawalajgca (U1).

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: U1l

Ogolna ocena stanu ochrony gatunku

W przypadku 43,2% stanowisk stan ochrony gatunku oceniono jako wtasciwy (FV) (ryc.
1i2). Udziat ten zmniejszyt sie nieco w poréwaniu z rokiem 2021, zwiekszyt sie za to
odsetek ocen ztych (U2), z 22,8% do 32,4%. Ocena ogdlna byta w przypadku czesci
stanowisk gorsza niz ocena stanu populacji, z uwagi na niepewne lub zte perspektywy
ochrony (co wynikato gtéwnie z obserwowanych zmian sukcesyjnych,
nieodpowiedniego uzytkowania lub tez wyginiecia gatunku i braku szans na
rekolonizacje stanowisk) lub niezadawalajgcy/zty stanu siedlisk. Trzeba podkresli¢, ze
najmniej ocen wiasciwych (FV) odnotowano w przypadku perspektyw ochrony.

W odniesieniu do 6 stanowisk monitorowanych ponownie nastgpito pogorszenie oceny
z poréwnaniu z rokiem 2021, tj. z FV na U2 (Dgbrowa-Horyniec, Mirsk — Géry lzerskie 3,
Stary Lipowiec), z U1 na U2 (Gierczyn-Krobica — Géry lzerskie 1, Gliny) lub z FV na U1
(Kopcie), gtéwnie wskutek pogorszenia stanu populacji (w tym prawdopodobnego
wyginiecia) i perspektyw ochrony. Dla zadnego stanowiska nie odnotowano poprawy
oceny, a w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw (82,9%) sytuacja pod tym wzgledem
okazata sie by¢ stabilna. Ogélnie w poréwnaniu z poprzednim badaniem zmniejszyta sie
liczba ocen FV na rzecz U2 (ryc. 1).
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W Swietle ostatnich wynikéw monitoringu stan gatunku w regionie biogeograficznym
kontynentalnym nalezatoby oceni¢ jako niezadowalajacy U1 (tak samo jak w 2021 r.),
podkreslajac ze perspekty na przysztosé rysujg sie optymistycznie dla mniej niz potowy
stanowisk. Istnieje duze prawdopodobienstwo rezygnacji z monitoringu na kilku
kolejnych stanowiskach po nastepnej serii badan planowanej na rok 2025.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: Ul

Kierunek zmian: pogorszenie stanu ochrony

. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

Na 10 stanowiskach odnotowano oddziatywania o wptywie pozytywnym (najczesciej

o $rednim natezeniu), polegajace na nieintensywnym koszeniu wykonywanym zwykle
pdzng jesienig. W jednym przypadku (Losiniany) zaznaczono, ze dziatanie to hamuje
sukcesje, ale dziata destrukcyjnie na cze$é oprzeddéw larwalnych i w zwigzku z tym efekt
zostat zaklasyfikowany jako nieznany. Na dwdéch stanowiskach (Swieta Katarzyna

i Grabowa) koszenie wykonywane byto po wczesniejszym oznakowaniu roslin
zywicielskich z oprzedami.

Wsréd oddziatywan o charakterze negatywnym na pierwszy plan wysuwaty sie te
zwigzane z procesami sukcesji (natezenie przewaznie okres$lane jako silne i srednie),
raportowane dla 20 stanowisk. Polegaty one na postepujgcym wkraczaniu drzew

i krzewow na taki na skutek zaniechania uzytkowania. Réwniez w poprzednim etapie
prac to oddziatywanie byto podawane najczesciej. Efekt ten byt potegowany przez
nierodzime gatunki zaborcze, szczegdlnie inwazyjne nawtocie, wymienione

w przypadku trzech stanowisk. Dodatkowo, problematyczne gatunki rodzime zostaty
wyspecyfikowane w odniesieniu do pieciu stanowisk, w tym najczesciej wymieniano
jezyny.

Drugg istotng grupg oddziatywan o charakterze negatywnym byto koszenie, zwykle
intensywne, stwierdzone na 12 stanowiskach. Wczesne terminy koszenia powoduja
destrukcje oprzedow larwalnych, a zbyt niskie koszenie ma tez negatywny efekt na
samag rosline pokarmowg (skracanie/przycinanie rozet), ograniczajac jej liczebnosc.

Inne podawane oddziatywania dotyczyty pojedynczych stanowisk, w trzech
przypadkach byty zwigzane z klimatem (susze i zmniejszenie opaddéw). Na jednym
stanowisku (Ciséw) zwrécono uwage na negatywny efekt zwigzany z towiectwem, tj. ze
stosowanie necenia powoduje nadmierng penetracje siedliska przez dziki. Pewne
roznice w listach oddziatywan i ocenie ich wptywu czy nasilenia mogg wynikac

z subiektywizmu oraz braku szczegétowych badan, szczegdlnie na temat ilosciowych
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efektéw koszenia wykonanego w okreslonym terminie na konkretne populacje
funkcjonujgce w specyficznych loklanych uwarunkowaniach.

Przewidywane zagrozenia

Struktura zagrozen byta podobna jak oddziatywan i mozna tu wyrézni¢ dwie gtéwne
grupy. Pierwsza z nich zwigzana byta z ewolucjg biocenotyczng - zarastaniem siedlisk
w efekcie zaniechania uzytkowania (12 stanowisk), co bez watpienia sprzyja
nierodzimym gatunkom zaborczym (4) i problematycznym gatunkom rodzimym (3).
Druga grupa potencjalnych zagrozen (14 stanowisk) dotyczyta ewentualnej zmiany
sposobu uzytkowania terenu, tj. szczegdlnie intensyfikacji koszenia/wypasu. W 6
przypadkach zwrécono tez uwage na niekorzystne zmiany stosunkéw wodnych
zwigzane z suszami lub dziatalnoscig cztowieka. Pozostate zagrozenia, takie jak
mozliwo$¢ zabudowy lub wypalanie, byty zgtaszane dla pojedynczych stanowisk.

W przypadku 17 stanowisk zagrozen nie raportowano lub zostaty one okreslone jako
nieznane. Eksperci prawdopodobnie nie chcieli powielaé oddziatywan, uznajac, ze
zagrozenia powinny dotyczy¢ jedynie nowych czynnikdéw. Pewne réznice w wykazach
zagrozen moga tez wynikac z subiektywnego podejscia wykonawcdw monitoringu.

. Stosowane i zalecane dziatania ochronne

Niektdre stanowiska sg objete dziataniami ochronnymi. Nalezy tu wymienic
podznojesienne koszenie w ramach ochrony czynnej tgk trzeslicowych w Poleskim PN
(Czemiernik, Karczunek, Tarnéw, Uroczysko Mszary) oraz niektdrych obszaréw Natura
2000 (Kolonia Brzezno, Kolonia Kepa, taki Zagorzyckie - czes¢ wschodnia, Nowiny,
Rezerwat Roskosz 1), co wydaje sie mie¢ pozytywny wptyw na lokalne populacje
gatunku, biorgc pod uwage wtasciwy (FV) stan ochrony na wszystkich tych
stanowiskach.

Przyktadem specyficznych i rekomendowanych dziatan ochronnych jest koszenie pézne
z uprzednim wykrywaniem i znakowaniem oprzedéw larwalnych w Swietokrzyskim
(Grabowa i Swieta Katarzyna). Koszenie z wytaczeniem powierzchni kluczowych dla
gatunku zostato wykonane przez Nadle$nictwo Krynki w tosinianach jesienig w latach
2021 2022 (po zakonczeniu badan monitoringowych). Z kolei na stanowisku tgki
Przechédzkie czesciowo skoszono siedlisko w sierpniu, ale wysokos$¢ ciecia >10 cm
pozwolita na przynajmniej czesciowe ominiecie gniazd gasienic, co potwierdzita
ostatnia kontrola.

Dziataniem nieintencjonalnym byto usuniecie wczesng wiosng 2023 roku krzewow ze
znacznej czesci powierzchni stanowiska Gliny, prawdopodobnie w celu uzytkowania
kosnego taki.
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Ze wzgledu na niewykrycie gatunku na stanowisku taki Pyzdrskie trudno jest ocenié,
jakie znaczenie dla gatunk moze mie¢ koszenie tgk w terminach odpowiednich dla
ochrony storczyka bfotnego oraz zaniechanie nawozenia tgk obornikiem i wapnem.
Rekomenduje sie pozostawienie miejsc, gdzie rosng czarcikesy tgkowe bez koszenia na
2-3 lata. Jednoczesnie podejrzewa sie, ze kresem funkcjonowania populacji byto
bardzo niskie koszenie w lipcu 2019.

Na ponad potowie stanowisk monitoringowych nie prowadzi sie zadnych celowych czy
przypadkowych dziatan, ktére poprawityby sytuacje gatunku i eksperci rekomenduja
zabiegi usuwania nalotu drzew/krzewow (w tym gatunkéw inawzyjnych jak czeremcha
amerykanska) lub wprowadzenia ekstensywnego wypasu, alternatywnie péznego
rotacyjnego koszenia (ewentulanie z oszczedzaniem miejsc wystepowania oprzedéw
larwalnych). Proponowane sg réwniez formy ochrony biernej, jednoczesnie
dostrzegane sg problemy z podjeciem jakichkolwiek dziatarh na gruntach prywatnych.
W przypadku dwdch stanowisk w Gérach Izerskich (Gierczyn-Krobica i Ortowice)
podkresla sie, ze nie wprowadzono tu dziatan ochronnych (,,dziatart ochronnych nie
wprowadzono od 2010 r.”, ,,PZO dla obszaru nie byt jeszcze wdrazany”).
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Pismiennictwo

1. Patka K. 2010. Przeplatka aurinia Euphydryas aurinia. W: Makomaska-Juchiewicz M.
(red.) Monitoring gatunkéw zwierzat. Przewodnik metodyczny. Cze$¢ I. GIOS,
Warszawa, str. 59-72. Wersja ostatnio zmodyfikowana 17.07.2015 r.
https://siedliska.gios.gov.pl/images/pliki pdf/publikacje/pojedyncze metodyki dla ga

t zwierzat/Przeplatka-aurinia-Euphydryas-aurinia.pdf

Brak nowych publikacji, ktére rzucatyby swiatto na aktualng sytuacje przeplatki aurinii
(rozmieszczenie i trendy populacyjne) w Polsce.
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