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Informacje ogdlne

Kod, nazwa polska i nazwa tacinska gatunku

1032 skéjka gruboskorupowa Unio crassus

Region biogeograficzny

ALP — region biogeograficzny alpejski
CON —region biogeograficzny kontynentalny

Koordynator giowny

Katarzyna Zajac

Koordynator krajowy

Katarzyna Zajac

Eksperci lokalni

Adam Cmiel, Jacek Dotega, Dariusz Halabowski, Katarzyna Zajac, Tadeusz Zajac

Eksperci dodatkowi

Marek Dotega

Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce monitoringu

Metodyka bez zmian, zgodnie z przewodnikiem monitoringu.

Informacja o wykorzystaniu wynikéw z innych projektéow

Nie wykorzystywano.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w latach 2023-2024.

Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych cyklach prac monitoringowych.

Rok/lata Liczba momtor:owanych Liczba nowych stanowisk
Cykl badar stanowisk
ALP CON Razem ALP CON Razem
2006-2008 2006-2008 0 42 42 0 0 0
2013-2014 2013-2014 6 47 53 6 18 24
2015-2018 2017-2018 6 49 55 0 5 5
2020-2022 2020-2021 6 49 55 0 6 6
2023-2025 2023-2024 5 58 63 0 11 11
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Il. Region biogeograficzny alpejski

1. Stan ochrony gatunku
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Ryc. 2. Liczba stanowisk z dang oceng parametru i oceng ogdélng stanu ochrony
gatunku w poszczegdlnych latach monitoringu.

Ocena stanu parametru populacja

Ocena stanu populacji skéjki gruboskorupowej opiera sie na analizie trzech
wskaznikéw: ,liczebnosé”, ,struktura wiekowa” i ,struktura wielkosci ciata” (tab. 2).
Sposrdod pieciu stanowisk badanych w regionie alpejskim w 2023 r. (Grénik 1i2) i 2024
roku (San-Zurawin, San-Procisne i San-Chmiel) tylko na jednym nie stwierdzono
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obecnosci skéjki gruboskorupowej, co skutkowato oceng stanu populacji jako zty (U2).
Byto to stanowisko Gronik 1 (ryc. 1). Podobnie oceniono populacje (U2) na stanowisku
Gronik 2, gdzie odnotowano jedynie jednego starego osobnika na trzech badanych
transektach (wartos$¢ wskaznika liczebnosci: 0,33 osobnika na transekt, wiek: 18 lat,
dtugos¢ muszli: 62,5 mm). W poprzedniej edycji monitoringu réwniez oceniono stan
populacji na tych stanowiskach jako zty, ze wzgledu na obecnosc jedynie nielicznych
starych osobnikdw oraz brak mtodych. Stanowiska te zlokalizowane sg na niewielkim
potoku bedgcym zrédtowym doptywem Czarnej Orawy, nalezgcej do dorzecza Dunaju
(zlewnia Morza Czarnego).

Badania genetyczne wykazaty, ze populacja skojki gruboskorupowej w tym regionie
jest bardzo zréznicowana genetycznie. Zidentyfikowano osiem haplotypéw w dwdch
kladach, odpowiadajgcych haplotypom wystepujagcym w rzekach Wegier, Rumunii

i Butgarii oraz w innych rzekach polskich Karpat (Kaczmarczyk-Ziemba i in., w druku).

Z kolei przeprowadzona ostatnio rewizja systematyczna U. crassus wykazata, ze jest to
kompleks 12 kryptycznych gatunkéw, sposréd ktérych w Polsce wystepujg dwa:

U. crassus sensu stricto oraz nowo opisany U. nanus (Lopes-Lima i in. 2024). Odkrycia
te nie zostaty jeszcze uwzglednione w przepisach prawa, dlatego oba taksony nadal sg
traktowane tgcznie jako kompleks gatunkéw U. crassus, w Polsce funkcjonujgcy pod
nazwg skojka gruboskorupowa. Przebadane osobniki z Grénika nalezg do gatunku

U. nanus. W Swietle tych ustalen populacja skojki gruboskorupowej w dorzeczu Czarnej
Orawy, do ktérej nalezg skdjki z Gronika, jest wyjgtkowa i cenna, lecz jednoczesnie
powaznie zagrozona wyginieciem z powodu niskiej liczebnosci i izolacji od reszty
dorzecza przez zaporowy Zbiornik Orawski. Wczesniej do tej populacji nalezaty rowniez
skdjki z monitorowanego wczesniej stanowiska Piekielnik, ktére zostato wytgczone

z badan ze wzgledu na catkowity zanik matzy i degradacje siedliska.

We wschodniej czesci regionu alpejskiego monitorowane sg trzy stanowiska na Sanie.
Badania genetyczne wykazaty, ze skojki z gérnego Sanu réwniez nalezg do U. nanus,
jednak ich zréznicowanie genetyczne jest mniejsze niz w populacji z Grénika
(Kaczmarczyk-Ziemba i in., w druku). Na tych stanowiskach sytuacja gatunku jest
lepsza. Stan populacji na stanowiskach San-Chmiel i San-Procisne oceniono jako
niezadowalajacy (U1). Na stanowisku San-Chmiel ocena ta byta identyczna jak w
poprzedniej edycji monitoringu, mimo ze liczebno$¢ wzrosta z 3,3 do 17 osobnikdw na
transekt. Ocene U1l uzasadniaty zaburzenia struktury wielkosci ciata, polegajace na
braku duzych osobnikéw (muszle powyzej 60 mm dtugosci). Na stanowisku San-
Procisne stwierdzono zaréwno zaburzenia struktury wielkosci ciata, jak i niskg
liczebnos¢ (3 osobniki na transekt; ocena U1), cho¢ w poprzednim etapie liczebnos$é
byta jeszcze nizsza (2 osobniki na transekt; ocena U2). Natomiast na stanowisku San-
Zurawin stan populacji oceniono jako wtasciwy (FV), co nie ulegfo zmianie w stosunku
do poprzedniego monitoringu.
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Podsumowujac, w 2023 i 2024 roku badano piec¢ stanowisk, ktére byty objete
monitoringiem réwniez we wczesniejszej edycji. Na czterech z nich ocena populacji nie
ulegta zmianie: jedno stanowisko utrzymato ocene FV, jedno ocene U1, a na dwdch
stan populacji ponownie oceniono jako zty (U2). Jedynie na stanowisku San-Procisne
ocena ulegta poprawie z U2 na Ul. W 2017 roku stanowisko to charakteryzowato sie
najwyzszg liczebnoscig (ryc. 3), jednak w 2019 roku, w wyniku dtugotrwatej suszy

i rekordowo niskiego poziomu wody w Sanie, doszto tam do masowego wymierania
skojek. Wiekszos¢ osobnikow zgineta, a w monitoringu z 2020 roku znajdowano
gtéwnie puste muszle (ryc. 3). Ucierpiat szczegdlnie odcinek koryta rzeki ze
stanowiskiem San-Procisne, poniewaz jest prosty, skalisty, bez gteboczkdéw, o wiekszym
nachyleniu i braku zacienienia. Warunki te sprzyjajg spadkom poziomu wody

i nagrzewaniu sie rzeki, co stanowi istotne zagrozenie dla populacji. Sytuacja ta
pokazuje, ze nawet w Sanie, gdzie wystepuje najwieksza populacja skéjki w regionie
alpejskim, jej stan moze sie gwattownie pogorszy¢ pod wptywem czynnikdéw
srodowiskowych.
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Ryc. 3. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji ,liczebnos¢” skoéjki
gruboskorupowej na monitorowanych stanowiskach w bioregionie alpejskim
w poszczegdlnych latach badan.
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Ryc. 4. Zmiany sredniej i mediany wartosci wskaznika populacyjnego ,liczebnos¢”
skdjki gruboskorupowej na monitorowanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym alpejskim w poszczegdlnych latach badan: A - zmiany Srednich
wartosci liczby osobnikéw przypadajgcych na transekt (wraz z odchyleniami
standardowymi zaznaczonymi przerywana linig). Wartosci nad stupkami oznaczaja
liczbe analizowanych stanowisk w danym roku; B — zmiany mediany (linia miedzy
zielong a brgzowa czescig prostokata, ktéry wyznacza drugi i trzeci kwartyl uzyskanych

liczebnosci) wraz zakresami stwierdzonych liczebnosci zaznaczonymi przerywang linig.
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Obecnie tylko na jednym z pieciu badanych stanowisk (San-Zurawin) populacja gatunku
znajduje sie we wiasciwym stanie. Ekstremalne zjawiska pogodowe majg istotny wptyw
na zmiany w strukturze populacji, co ilustrujg wartosci Srednie i mediany liczebnosci
(ryc. 4). Srednie wartosci s3 prezentowane ze wzgledu na ich uwzglednienie

w poprzednich sprawozdaniach oraz w analizach dotyczacych innych gatunkéw. Jednak
dla danych o liczebnosci skojki, ktére odbiegajg od rozktadu normalnego, lepszg miarg
jest mediana. Wartosci te rdznig sie w kazdym roku badan: srednia liczebnos$¢ wahata
sie od 3,5 do 15,3 osobnikéw na transekt, a mediana od 3 do 11. W 2020 roku
osiggnieto najnizsze wartosci, natomiast w kolejnym roku wyniki miescity sie

w zakresie charakterystycznym dla oceny U1 (3—10 osobnikéw na transekt). Warto
zauwazy¢, ze w latach 2013 i 2017 mediana liczebnosci byta nizsza w 2017 roku,
podczas gdy srednia byta wyzsza, co wynikato z wyjatkowo wysokiej liczebnosci na
stanowisku San-Procisne i wrazliwosci sredniej na pomiary odstajgce.

W swietle wynikdw monitoringu stan populacji skéjki gruboskorupowej w regionie
biogeograficznym alpejskim nalezy ocenic jako zty (U2), podobnie jak w poprzednich
edycjach monitoringu. Moze to wskazywac na stabilizacje sytuacji, poniewaz od 2017
roku liczba stanowisk z populacjami w ztym stanie przewyzsza liczbe stanowisk, gdzie
populacja jest we wtasciwym stanie. Dodatkowo, zrezygnowano z monitorowania
jednego z szesciu stanowisk z powodu trwatego zaniku populacji w dorzeczu Czarnej
Orawy. Fakt ten stanowi kolejny argument na rzecz oceny stanu populacji skéjki
gruboskorupowej w regionie alpejskim jako U2.

Ocena stanu populacji gatunku w regionie alpejskim: U2

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikdéw stanu populac;ji.

. . Liczba stanowisk z ocen
Wskaznik 4

FV Ul U2 XX

Liczebnos¢

struktura wiekowa

NN
N[k~
N[N [N
o000

struktura wielkosci ciata

Ocena stanu parametru siedlisko

Stan siedliska skojki gruboskorupowej w regionie alpejskim oceniono na podstawie
kilku kluczowych wskaznikédw, obejmujgcych jakos¢ wéd, strukture dna oraz
dostepnos¢ odpowiednich mikrosiedlisk dla gatunku. Analiza objeta pie¢ gtéwnych
wskaznikéw: ,zasiedlenie odcinka rzeki”, ,,obecnos$¢ antropogenicznych zmian w
budowie koryta”, ,,obecnos¢ punktowych Zzrédet zanieczyszczen”, ,,stan ekologiczny
wod” oraz ,,wskaznik optymalnego siedliska” (tab. 3). Ocena ostatniego z nich byta
wynikiem analizy dziewieciu wskaznikéw pomocniczych, takich jak ,,szeroko$é koryta”,
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»Zacienienie stanowiska”, ,rodzaj podtoza”, ,gtebokos¢ wody”, ,profil koryta rzeki”,
»predkos¢ przeptywu wody”, ,udziat Unio crassus w strukturze gatunkowej zgrupowan
Unionidae”, ,obecnosé ryb” oraz ,stezenie azotandw”. Wyniki monitoringu wykazaty
znaczne zréznicowanie warunkow srodowiskowych miedzy dwoma grupami stanowisk
z dwdch dorzeczy — jedna z dorzecza Czarnej Orawy, druga z Sanu oraz ich zmiennos$é
W czasie.

W obecnym cyklu monitoringu na wiekszosci stanowisk zasiedlenie odcinka rzeki
oceniono jako zte (U2), poniewaz udziat kontroli, w ktérych znaleziono skdjke, wynosit
ponizej 30%. Dotyczyto to zaréwno stanowisk w dorzeczu Czarnej Orawy, jak i dorzecza
Sanu. Podobne wyniki uzyskano w poprzednim etapie badan, z wyjgtkiem stanowiska
San-Procisne, gdzie wczesniej odnotowano witasciwy stan zasiedlenia (FV). Jego
pogorszenie byto skutkiem upatéw i dtugotrwatej suszy, ktéra spowodowata znaczny
spadek poziomu wody. Jedynie na stanowisku San-Zurawin zasiedlenie utrzymato sie
na poziomie wtasciwym (FV), osiggajac 67%. Stabilnos¢ tej populacji potwierdzaja
wyniki wszystkich dotychczasowych cykli bada monitoringowych.

Na dwdch stanowiskach, gdzie w poprzednim etapie wskaznik antropogenicznych
zmian w korycie rzeki miat ocene FV, odnotowano jej pogorszenie do Ul. Na
stanowisku Gronik 1 byto to zwigzane z pracami konserwacyjnymi przepustow,
natomiast na San-Zurawin wzrosta intensywno$¢ uzytkowania brodu oraz poboru
wody, prawdopodobnie na potrzeby wypasu owiec na przylegtych pastwiskach. Na
pozostatych stanowiskach ocena wskaznika pozostata niezmieniona — Gronik 2 i San-
Procisne zachowaty ocene FV, poniewaz nie stwierdzono tam ingerencji w koryto rzeki.
Natomiast na stanowisku San-Chmiel wskaznik utrzymat ocene U1 ze wzgledu na
negatywny wptyw matego kamieniotomu, uzytkowanego brodu oraz wodopoju dla
koni, ktdre rozdeptujg brzegi rzeki.

Podobnie jak w poprzednim cyklu badan, nie stwierdzono punktowych Zrodet
zanieczyszczen, dlatego wskaznik ten na wszystkich pieciu stanowiskach utrzymat
ocene FV.

Ocena wskaznika stanu ekologicznego wdd, okreslanego przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska (GIOS), nie ulegta zmianie na trzech stanowiskach w Sanie, gdzie
stan ekologiczny wody pozostaje umiarkowany, co odpowiada ocenie U1l. W przypadku
potoku Gronik, ktéry nie jest objety monitoringiem GIOS, ocene oparto na stanie
ekologicznym rzeki Piekielnik, do ktérej Gronik uchodzi. Woda w Piekielniku zostata
sklasyfikowana jako umiarkowana, co odpowiada ocenie U1 dla obu stanowisk

w Groéniku. Warto zaznaczy¢, ze w poprzednim cyklu badan wskaznik ten miat gorsza
ocene (U2), co sugeruje poprawe stanu ekologicznego wod w rejonie najblizszym
stanowisk Gronik 1i 2.
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Ocena wskaznika optymalnego siedliska pozostata niezmieniona na wszystkich
stanowiskach. Ze wzgledu na suboptymalny charakter gérskich rzek w odniesieniu do
wymagan siedliskowych skojki, wiele wskaznikow pomocniczych zaréwno w
poprzednim, jak i w obecnym cyklu badan, nie osiggneto optymalnych wartosci.

W konsekwencji wskaznik optymalnego siedliska utrzymat niewtasciwg ocene (U1).

Ogodlna ocena stanu siedliska na wszystkich badanych stanowiskach jest
niezadowalajgca (U1) (ryc. 2). Trzy stanowiska w Sanie uzyskaty takg samg ocene jak
w poprzednim cyklu badan. Na dwdéch stanowiskach w potoku Grénik odnotowano
poprawe — ocena wzrosta z U2 na U1, co wynikato z poprawy stanu ekologicznego
wody w poréwnaniu do poprzedniego monitoringu.

W swietle wynikéw badan przeprowadzonych w 2023 i 2024 roku stan siedliska skojki
gruboskorupowej w regionie biogeograficznym alpejskim nalezy oceni¢ jako
niezadowalajgcy (U1). Jest to poprawa w stosunku do poprzedniego cyklu, kiedy
potowa stanowisk miata stan siedliska oceniony jako zty (U2), co skutkowato rowniez
nizszg oceng dla catego regionu. Nalezy jednak zauwazy¢, ze we wczesniejszych
etapach badan czesc stanowisk posiadata siedliska we wtasciwym stanie, a przypadki
ztego stanu siedliska nie byty odnotowywane. Obecna sytuacja jest efektem stopniow
poprawy po kryzysie zwigzanym z wyjgtkowo gorgcym latem i suszg, ktore
doprowadzity do drastycznego obnizenia poziomu wody w rzekach, stanowigc
powazne zagrozenie dla skéjki gruboskorupowe;j.

Ocena stanu siedliska w regionie alpejskim: Ul

Tab. 3. Zestawienie ocen wskaznikow stanu siedliska.

ej

Li .
Wskaznik iczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX

gtebokos¢ maksymalna wody, na ktérej stwierdzono U.

crassus - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 5
obecnos$¢ antropogenicznych zmian w budowie koryta 2 3 0 0
obecnos$¢ punktowych zrédet zanieczyszczen 5 0 0 0
obecnosé ryb - zywicieli glochididw U. crassus - wskaznik

optymalnego siedliska 0 0 0 5

predkosé przeptywu wody w miejscu wystepowania U.
crassus - wskaznik optymalnego siedliska

profil koryta rzeki - wskaznik optymalnego siedliska

rodzaj podtoza - wskaznik optymalnego siedliska

stan ekologiczny wéd

stezenie azotandw - wskaznik optymalnego siedliska

oO|0O|0O|0O|O|O
o|onnjo|o|o
oO|0O|0O|0O|O|O
viunnouviuiuv

szerokos¢ koryta - wskaznik optymalnego siedliska

udziat U. crassus w strukturze gatunkowej zgrupowan
Unionidae - wskaznik optymalnego siedliska

o
o
o
(O}

(9]
o
o

wskaznik optymalnego siedliska 0
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Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX

zacienienie stanowiska - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 5
zasiedlenie odcinka rzeki 1 0 4 0

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

Na trzech z pieciu badanych stanowisk (Grénik 2, San-Chmiel, San-Procisne)
perspektywy ochrony skojki gruboskorupowej oceniono jako niezadowalajgce (U1). Co
wiecej, ocena ta utrzymuje sie od poprzedniego cyklu monitoringu. Wynika to przede
wszystkim ze ztego stanu populacji (bardzo niska liczebno$¢) przy jednoczesnym
nieoptymalnym stanie siedliska. Cho¢ nie zidentyfikowano istotnych zagrozen,
rokowania na przyszto$¢ dla tych stanowisk nie sg korzystne.

Znacznie gorsza sytuacja wystepuje na stanowisku Gronik 1, gdzie zaréwno w tym, jak
i w poprzednim cyklu monitoringu nie odnaleziono zywych osobnikéw. W zwigzku z
tym perspektywy ochrony oceniono jako zte (U2).

Tylko na jednym stanowisku w regionie alpejskim — San-Zurawin — perspektywy
ochrony sg wtasciwe (FV) i pozostajg niezmiennie dobre we wszystkich czterech
etapach monitoringu. Pomimo suboptymalnego siedliska, ktére od poprzedniego cyklu
badan utrzymuje ocene niewtasciwg (U1), stan populacji skéjki pozostaje dobry. Nie
zaobserwowano istotnych negatywnych oddziatywan, poza okresowo bardzo niskim
poziomem wody, bedgcym efektem niedostatecznych opaddw. Jednak zjawisko to nie
miato istotnego wptywu na lokalng populacje skoéjki.

Proporcje ocen perspektyw ochrony gatunku na badanych stanowiskach sg zblizone do
wynikow uzyskanych w poprzednim cyklu monitoringu, ale gorsze niz w dwdch
pierwszych latach badan (ryc. 2). Obecnie tylko jedno stanowisko wykazuje wtasciwe
perspektywy ochrony — podobnie jak w 2020 roku. Wczesniej, w 2017 roku, potowa
stanowisk miata ocene FV, natomiast w 2013 roku wtasciwe perspektywy ochrony
odnotowano na wiekszosci badanych stanowisk (5 z 6). Sugeruje to pewng stabilizacje
sytuacji po wyraznym pogorszeniu w 2017 roku.

W zwigzku z powyzszym, ocena perspektyw ochrony skojki gruboskorupowej
w regionie alpejskim pozostaje niezadowalajgca (U1), tak jak w poprzednich cyklach
monitoringu.

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie alpejskim: Ul

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku

Monitoring skdjki gruboskorupowej w regionie alpejskim przeprowadzony w 2023
i 2024 roku wykazat, ze stan ochrony gatunku na wszystkich badanych stanowiskach
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nie jest wtasciwy (U1 i U2). Niemniej jednak, w poréwnaniu z poprzednig serig badan
monitoringowych, odsetek stanowisk w ztym stanie ochrony (U2) zmniejszyt sie

2 66,7% do 40% (ryc. 2). Byto to czesciowo wynikiem rezygnacji z monitorowania
stanowiska Piekielnik, gdzie skdjka wymarta, a siedlisko ulegto trwatym, niekorzystnym
zmianom.

Poréwnujac jednak te same stanowiska badane zaréwno w 2023/24, jak i w 2020 roku,
widaé poprawe — na stanowisku San-Procisne stan ochrony ulegt poprawie. Populacja
skojki powoli odbudowuje sie tam po drastycznie niskim poziomie wody

i dtugotrwatych upatach w latach 2019-2020, ktére doprowadzity do masowej
Smiertelnos$ci matzy. W rezultacie liczba stanowisk z oceng U1 wzrosta o jedno

w stosunku do poprzedniego cyklu badan. W obu analizowanych latach nie
stwierdzono stanowisk, na ktérych stan ochrony bytby wtasciwy (FV).

Na czterech stanowiskach ocena stanu ochrony nie zmienita sie od 2020 roku (U1: San-
Chmiel i San-Zurawin, U2: Grénik 1 i Grénik 2), jednak we wczeéniejszych etapach
monitoringu wartosci te byty wyzsze — na stanowisku San-Zurawin w 2013 roku ocene
U1 poprawiono do FV w 2017 roku, natomiast stanowiska Grénik 1i2 w 2013 roku
oceniano jeszcze na poziomie Ul. Podobnie lepsze oceny stanu ochrony dotyczyty
stanowiska San-Procisne, gdzie we wczes$niejszych latach stan ochrony okreslano jako
wiasciwy (FV). Jedynie stanowisko San-Chmiel przez wszystkie etapy monitoringu
utrzymuje ocene U1, gtdwnie ze wzgledu na zaburzenia w i tak suboptymalnym
siedlisku.

Analiza poszczegdlnych parametréw sktadowych stanu ochrony wskazuje, ze stan
populacji i perspektywy ochrony oceniono nieco lepiej niz stan siedliska (ryc. 2). Jednak
ogolna ocena stanu skojki gruboskorupowej w alpejskim regionie biogeograficznym
nadal pozostaje zta (U2), co jest zgodne z wynikami poprzednich badan z lat 2017

i 2020. W wiekszosci lokalizacji gatunek wystepuje w bardzo niskich zageszczeniach,

a na niektdrych stanowiskach nie zostat wykryty metodami stosowanymi w
monitoringu, co czyni populacje szczegdlnie wrazliwa.

W poprzednich cyklach badan z monitoringu wykluczono jedno stanowisko (Piekielnik),
gdzie siedlisko utracito cechy odpowiednie dla skdjki, co doprowadzito do jej zaniku.

Z drugiej strony, pojawiajg sie doniesienia o nowych lokalizacjach gatunku (np. Bylak i
in. 2020). Sg to jednak niewielkie populacje, czesto zwigzane z niestabilnymi
siedliskami, np. tworzonymi przez tamy bobrowe, lub narazone na silng antropopresje.
Obserwowane wahania liczebnosci oraz pojawianie sie i zanikanie stanowisk sugerujg,
ze ogdlny kierunek zmian w populacji skojki gruboskorupowej w regionie alpejskim jest
obecnie stabilny.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie alpejskim: U2
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Kierunek zmian: stan stabilny

. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

Na analizowanych stanowiskach skoéjki gruboskorupowej zidentyfikowano osiem
roznych typéw oddziatywan. Na kazdym z badanych stanowisk wystepowat co najmniej
jeden rodzaj presji, a wszystkie zidentyfikowane oddziatywania miaty negatywny
wptyw na gatunek. Stwierdzono réwniez jedno oddziatywanie, ktére obecnie pozostaje
neutralne — na stanowisku San-Procisne wyznaczono ,,Punkt czerpania wody”,
stanowigcy element systemu przeciwpozarowego Lasdw Paristwowych. Przy srednich

i wysokich stanach wody w Sanie pobér wody nie stanowi zagrozenia dla populacji
skojki. Jednak w przypadku wystgpienia nizowki, szczegdlnie w potgczeniu z wysokimi
temperaturami — jak miato to miejsce w 2019 roku — Smiertelnos¢ matzy mogtaby
znaczaco wzrosngc.

Jednym z najczesciej stwierdzanych negatywnych oddziatywan na siedliska skojki jest
wypas zwierzat hodowlanych, ktéry odnotowano na trzech z szesciu badanych
stanowisk. W dolinie Sanu wypasane sg owce i konie, natomiast w rejonie Grénika —
owce i krowy. Cho¢ intensywnosc¢ tego oddziatywania nie jest wysoka, wptywa ono
negatywnie na siedlisko. Zwierzeta przekraczajgce rzeke oraz korzystajgce z wodopoju
rozdeptujg brzegi i dno, co zmienia siedlisko skdéjki i moze prowadzi¢ do
przypadkowego zgniecenia matzy.

Na trzech stanowiskach odnotowano réwniez obecnos¢ brodéw rzecznych, ktére na
szczescie nie sg intensywnie uzytkowane. Niemniej jednak, skéjki znajdujace sie na
brodzie mogg zostac rozjechane przez pojazdy, a osobniki bytujgce ponizej brodu
narazone sg na dziatanie zawiesiny powstajgcej w wyniku wzburzenia osaddéw przez
przejezdzajgce pojazdy. Dodatkowo zanieczyszczenia uwalniajgce sie z pojazdéw mogg
negatywnie wptywac na jako$¢ wody. Stan ekologiczny wody na badanych
stanowiskach nie jest najlepszy, ale prawdopodobnie odpowiadajg za to jeszcze inne
oddziatywania, ktérych nie udato sie wskazac.

Kolejnym istotnym czynnikiem negatywnie wptywajgcym na populacje skojki w Sanie
jest susza, ktéra prowadzi do obnizenia poziomu wody. Skutkuje to zmniejszeniem
liczby odpowiednich mikrohabitatéw — na przyktad latem na ptytkich, silnie
nastonecznionych odcinkach woda nagrzewa sie do temperatur, w ktdrych skéjki nie sg
w stanie przezy¢. Dodatkowo niski poziom wody ogranicza dostepnosé ryb, bedacych
zywicielami larw skéjki, poniewaz w okresie suszy ryby gromadzg sie w gtebszych
fragmentach koryta.
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Na stanowisku San-Chmiel negatywnym czynnikiem oddziatujgcym na populacje skojki
jest niewielki, rzadko eksploatowany kamieniotom, zlokalizowany na lewym brzegu
rzeki i czeSciowo w jej korycie. Prawdopodobnie dostarcza on surowiec jedynie dla
mieszkancow Chmielnika. Skoéjki wystepujg w szczelinach skalnych, gdzie osadzit sie
drobny materiat rzeczny, co stwarza ryzyko ich przypadkowego zniszczenia podczas
eksploatacji skat.

Przewidywane zagrozenia

Eksperci wskazujg na réznorodne zagrozenia wynikajgce z oddziatywan stwierdzonych
na badanych stanowiskach. Najistotniejszg presjg jest rozwdj turystyki i rekreacji, ktory
moze prowadzi¢ do nasilenia negatywnych skutkéw dla populacji skojki
gruboskorupowej. W sezonie letnim wzrasta uzytkowanie brodéw rzecznych, zaréwno
przez wycieczki konne, jak i pojazdy terenowe, motocykle oraz quady. W rejonie
Grénika planowano takze ruch psich zaprzegdéw, zimg z sankami a latem z wdzkami.
Gdy rzeka nie ma przepraw mostowych ale brody, takie formy aktywnosci powoduja
intensywne wzburzanie osadéw dennych, co prowadzi do pogorszenia jakosci wody,
oraz zwiekszajg ryzyko zanieczyszczen substancjami chemicznymi pochodzgcymi

z pojazdoéw.

Latem rosnie rowniez liczba oséb korzystajgcych z kapieli i szukajacych ochtody

w rzece. Ich dziatania, takie jak np. wycigganie skojki z wody z ciekawosci, moga
negatywnie wptywac na populacje. Dodatkowym czynnikiem jest presja ze strony
wedkarzy, ktérzy towig ryby w rzece, brodzac w jej nurcie. Moze to prowadzi¢ do
przypadkowego uszkodzenia skojki, ale przede wszystkim wptywa na populacje ryb
bedacych zywicielami larw tego gatunku.

Istotnym zagrozeniem dla ekosystemoéw wodnych w regionie moze stac sie planowana
po ukrainskiej stronie granicy budowa luksusowego kurortu narciarskiego GORO
Mountain Resort. Osrodek ma obejmowac 41 tras narciarskich o tgcznej dtugosci 75
km, nowoczesne wyciagi oraz 25 hoteli. Inwestycja ma powsta¢ w dorzeczu Dniestru,

a nie Sanu, dlatego nie przewiduje sie bezposredniego wptywu na zasoby wodne w
polskiej czesci regionu. Jednak tak duza liczba turystéw moze prowadzi¢ do wzrostu
ruchu turystycznego réwniez po polskiej stronie granicy, zwfaszcza w okresie letnim, co
zwiekszy presje na ekosystemy rzeki San. Zwtaszcza ze planowane sg mniejsze obiekty
turystyczne w poblizu polskich Bieszczad. Obecno$é wiekszej liczby turystédw czesto
wigze sie takze ze wzrostem zasmiecenia oraz pogorszeniem jakosci wody.

Do obecnych negatywnych oddziatywan i przewidywanych zagrozen nalezg rowniez
naturalne procesy, takie jak susza oraz coraz czesciej wystepujace ekstremalne
temperatury letnie, ktére mogg prowadzi¢ do znaczgcego obnizenia poziomu wody.
Dodatkowo wypas zwierzat gospodarskich, skutkujgcy wydeptywaniem brzegéw
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i koryta rzeki, pozostaje istotnym czynnikiem negatywnie wptywajgcym na siedliska
skojki.

3. Stosowane i zalecane dziatania ochronne

Na zadnym z badanych stanowisk w ostatnim czasie nie prowadzono dziatan ochrony
czynnej. Jednak stanowiska San Zurawin, San-Procisne i San-Chmiel znajduja sie

w granicach obszaru Natura 2000 PLC180001 Bieszczady, gdzie skdjka gruboskorupowa

jest przedmiotem ochrony. Oznacza to, ze wymagania zwigzane z ochrong tego
gatunku powinny by¢ uwzgledniane w planach zarzadzania tymi terenami.
Minimalny zakres dziatarh ochronnych powinien obejmowac:

— zapobieganie degradacji siedlisk, w tym ostrozne gospodarowanie woda
minimalizujgce ryzyko wysychania stanowisk,

— ograniczanie zanieczyszczenia wod oraz procesow eutrofizacji,

— zarzadzanie ichtiofaung uwzgledniajgce wymagania skojki,

— wdrazanie przepiséw i Srodkdéw zapobiegajgcych rozprzestrzenianiu sie
gatunkéw inwazyjnych, w tym ryb,

— w sytuacji, gdy stanowisko jest zagrozone zanikiem, rozwazenie utworzenia
stanowisk zastepczych,

— w zwigzku z narastajgcg presjg zwigzang z rozwojem turystyki i rekreacji
prowadzenie edukacji ekologicznej i popularyzacji wiedzy dotyczacej skéjki
gruboskorupowej.
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Ryc. 5. Liczba stanowisk z dang oceng parametru i oceng ogdélng stanu ochrony.

Ocena stanu parametru populacja

Ocena stanu populacji skojki gruboskorupowej opiera sie na trzech kluczowych

wskaznikach: liczebnos¢, struktura wiekowa oraz struktura wielkosci ciata (tab. 2).
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Badania przeprowadzono na 58 stanowiskach w regionie kontynentalnym, przy czym w
2023 roku monitorowano 31 stanowisk, a w 2024 roku — 27. Na szesciu z nich nie udato
sie odnalezé skdjki gruboskorupowej, co skutkowato najnizszg oceng stanu populacji
(U2). Dotyczyto to stanowisk potozonych w pétnocnej Polsce: Ptonia,
Potrubowszczyzna, Orla-Ruda, tyna-Ustrych, Lubcza-Liszkowo i Kirsna (ryc. 1). Moze to
Swiadczy¢ o bardzo niskiej liczebnosci populacji, uniemozliwiajgcej wykrycie metodami
monitoringu, lub o catkowitym zaniku gatunku w tych miejscach.

tacznie zty stan populacji stwierdzono na 35 stanowiskach, a gtéwng przyczyna byta
niska liczebnos¢. Pozostate wskazniki, takie jak struktura wiekowa i struktura wielkosci
ciata, rzadziej prowadzity do negatywnej oceny, a ich niekorzystne wartosci zawsze
wystepowaty rownoczesnie z niska liczebnoscia.

Podobnie jak w regionie alpejskim, réwniez w nizej potozonych czesciach Polski
populacja skéjki gruboskorupowej wykazuje duze zréznicowanie genetyczne
(Kaczmarczyk-Ziemba i in., w druku). Badania genetyczne potwierdzity obecnos¢ dwdéch
kryptycznych gatunkéw: Unio crassus sensu stricto oraz nowo opisanego Unio nanus
(Lopes-Limaiiin., 2024). Odrdznienie tych taksonow na podstawie cech
morfologicznych wciaz jest przedmiotem badan, jednak wstepne analizy sugeruja, ze
wielkos$é muszli moze odgrywac istotng role w diagnostyce. W przysztosci moze to
wymagaé ponownej waloryzacji wskaznikéw stosowanych w ocenie stanu populacji.

Najwyzszg liczebnos¢ skéjki — 32 osobniki na transekt — odnotowano na stanowisku
Whkra-Kosewko. Jest to rzeka stosunkowo ptytka, lecz szeroka i wartka. Co istotne,
wartos¢ ta stanowi najnizszg maksymalng liczebnos¢ sposrdd wszystkich cykli badan
(ryc. 7B). Ogdlna tendencja spadkowa jest widoczna takze na wykresach
przedstawiajgcych wyniki dla wybranych stanowisk monitorowanych w pieciu
kolejnych cyklach badan (ryc. 6).

Wskaznik liczebnosci uzyskat ocene wtasciwg (FV) jedynie na szes$ciu stanowiskach:
Wkra-Kosewko, Jasiotka 2, Zbrzyca-Kaszuba Mtyn, Zbrzyca-Mitachowo Mtyn, Zbrzyca-
Rolbik i Pasteka. Co ciekawe, az trzy z nich znajduja sie na tej samej rzece — Zbrzycy.
Jednak tylko na jednym z tych stanowisk — Wkra-Kosewko — réwniez struktura
wiekowa i struktura wielko$ci ciata pozwolity na ogélng ocene stanu populacji jako
wiasciwg (ryc. 5). Na pozostatych 21 stanowiskach stan populacji oceniono jako
niezadowalajacy (U1).
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Ryc. 6. Zmiany wartosci wskaznika stanu populacji ,liczebnos¢” skdjki
gruboskorupowej na wybranych stanowiskach w bioregionie kontynentalnym
w poszczegdlnych latach badan.

W latach 2023-2024 badano 47 stanowisk objetych monitoringiem takze we
wczesniejszych edycjach (oraz uzupetniono sieé¢ o 11 stanowisk, ktore byty
monitorowane pierwszy raz). Na 20 stanowiskach stan populacji utrzymywat sie na
poziomie U2 w obu cyklach badan, a na siedmiu pozostawat niezadowalajacy (U1).
Zadne stanowisko nie wykazato wtasciwego stanu populacji (FV) w obu etapach
monitoringu. Na 12 stanowiskach odnotowano poprawe —w 11 przypadkach z U2 na
U1, aw jednym z Ul na FV. Jednoczesnie na o$miu stanowiskach doszto do
pogorszenia stanu populacji —z U1 na U2 — co zwiekszyto liczbe stanowisk z populacjg
w ztym stanie. Za ten negatywny trend mogg odpowiadac dtugotrwata susza oraz coraz
czestsze fale upatéw, ktore zwiekszajg smiertelno$é skdjki i utrudniajg jej rozmnazanie.
Jesli jednak niekorzystne warunki nie utrzymaja sie zbyt dtugo, istnieje szansa na
regeneracje populacji.
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Ryc. 7. Zmiany Sredniej i mediany wartosci wskaznika populacyjnego , liczebnos¢”

skdjki gruboskorupowej na monitorowanych stanowiskach w regionie
biogeograficznym kontynentalnym w poszczegdlnych latach badan: A - zmiany srednich
wartosci liczby osobnikéw przypadajgcych na transekt (wraz z odchyleniami
standardowymi zaznaczonymi przerywang linig). Wartosci nad stupkami oznaczajg
liczbe analizowanych stanowisk w danym roku; B — zmiany mediany (linia miedzy
zielong a brgzowg czescig prostokata, ktéry wyznacza dwa srodkowe kwartyle) oraz
zakresami stwierdzonych liczebnosci zaznaczonymi przerywanga linig.

Zmiany w liczebnosci ilustruja wartosci $rednie i mediany (ryc. 7). Srednia liczebnos¢
wahata sie od 2,7 do 11,1 osobnikdéw na transekt, a mediana — od 1,5 do 4,3. Najnizsze
wartosci tych wskaznikéw odnotowano w sezonie 2020-2021, po czym w kolejnym
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roku nastgpita poprawa, cho¢ liczebnosé nadal nie osiggneta poziomu
charakterystycznego dla oceny U1 (3—10 osobnikdéw na transekt).

W Swietle wynikéw monitoringu stan populacji skéjki gruboskorupowej w regionie
kontynentalnym nalezy ocenic jako zty (U2), podobnie jak w poprzedniej edycji badan.
Wiekszos¢ stanowisk ma populacje w stanie odbiegajgcym od witasciwego: na 62,1%
stanowisk stan jest zty, na 36,2% niezadowalajgcy a tylko na 1,7% wtasciwy. Moze to
Swiadczy¢ o stabilizacji niekorzystnej sytuacji wynikajacej z dtugotrwatych zmian
srodowiskowych. Kluczowym czynnikiem pozostaje susza i letnie fale upatéw, ktére
ograniczajg liczebnos¢ populacji oraz dostepnosé odpowiednich siedlisk dla tego
gatunku.

Ocena stanu populacji gatunku w regionie kontynentalnym: U2

Tab. 4. Zestawienie ocen wskaznikdw stanu populacji.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX

liczebnos¢ 6 17 35 0
struktura wiekowa 23 18 17 0
struktura wielkosci ciata 6 36 16 0

Ocena stanu parametru siedlisko

Stan siedliska skojki gruboskorupowej oceniono na podstawie kilku kluczowych
wskaznikéw, uwzgledniajac jakos¢ wadd, strukture dna oraz dostepnos¢ odpowiednich
mikrosiedlisk. Analiza obejmowata pie¢ gtéwnych wskaznikoéw: ,zasiedlenie odcinka
rzeki”, ,,obecnosc antropogenicznych zmian w budowie koryta”, ,,obecnosc
punktowych Zrddet zanieczyszczen”, ,,stan ekologiczny wdéd” oraz ,,wskaznik
optymalnego siedliska” (tab. 5). Ostatni z nich okreslono na podstawie dziewieciu
szczegbtowych parametrdw, takich jak szerokos¢ koryta, zacienienie, rodzaj podtoza,
gtebokos$¢ wody, profil koryta, predkos$é przeptywu, udziat Unio crassus w strukturze
gatunkowej Unionidae, obecnosc¢ ryb oraz stezenie azotandw. Wyniki monitoringu
wykazaty istotne zréznicowanie warunkéw srodowiskowych miedzy stanowiskami oraz
ich zmienno$¢ w czasie.

Na wiekszosci badanych stanowisk zasiedlenie odcinka rzeki byto niewystarczajgce: az
na 25 stanowiskach oceniono je jako zte (U2), co oznacza, ze skdjke znaleziono w mniej
niz 30% kontroli. Tylko na jednej trzeciej stanowisk sytuacja byta korzystna (FV), gdyz
skdjke wykrywano w ponad 60% prob.

Jesli chodzi o zmiany antropogeniczne w korycie rzeki, na 1/3 stanowisk nie
stwierdzono ich obecnosci, co pozwolito na ocene FV. Na 57% stanowisk wykazano
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niewielkie ingerencje (U1), ktédre moga negatywnie wptywac na warunki zycia skojki.
Natomiast na 14% stanowisk odnotowano powazne przeksztatcenia koryta, co
skutkowato oceng U2.

Punktowe Zrddta zanieczyszczen wystepowaty sporadycznie. W zadnym miejscu nie
wykryto ich w duzej liczbie, a jedynie na czterech stanowiskach (6,9%) zaobserwowano
pojedyncze zrédto, co sprawito, ze wskaznik ten uzyskat ocene FV na 93,1% stanowisk.

Stan ekologiczny wéd oceniany przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS)
réwniez nie ulegt istotnym zmianom wzgledem poprzedniego monitoringu. Na ponad
potowie stanowisk (58,7%) jakos¢ wdd okreslono jako umiarkowang (U1), natomiast na
20,7% oceniono jg jako stabg lub ztg (U2). Tylko 10,3% stanowisk charakteryzowato sie
dobrym lub bardzo dobrym stanem waéd (FV). Na szesciu stanowiskach nie mozna byto
przeprowadzi¢ oceny ze wzgledu na brak danych GIOS.

Na potowie stanowisk siedlisko byto bliskie optymalnemu (FV), natomiast na
pozostatych oceniono je jako niezadowalajgce (U1). Zadne stanowisko nie otrzymato
oceny ztej (U2). W efekcie tylko na dziewieciu z 49 stanowisk (15,5%) stan siedliska
okreslono jako wiasciwy (FV). Wsréd nich znalazty sie Babant, Stupia-Soszyca, Stupia-
Gotebia Gora, Zbrzyca-Kaszuba-Mtyn, Zbrzyca-Mitachowo Mtyn, Zbrzyca-Rolbik,
Brzeznica 1i 2 oraz Czarna Wtoszczowska 3. Warto zaznaczyé, ze trzy stanowiska

z oceng FV, ktdrg miaty tez w poprzedniej edycji monitoringu, znajdowaty sie na tej
samej rzece, Zbrzycy (woj. pomorskie).

Z kolei na 12 stanowiskach (20,7%) stan siedliska oceniono jako zty (U2). Przyktadem
jest Orla-Ruda (woj. kujawsko-pomorskie), gdzie staby stan wod moze wptywaé na
niekorzystne warunki dla skéjki. Nie zauwazono wyraznej zaleznosci przestrzennej dla
stanowisk z oceng U2, ktére byty rozrzucone w réznych dorzeczach.

Na 37 stanowiskach (63,8%) stan siedliska okreslono jako niezadowalajacy (U1). Jest to
wiekszo$¢ badanych miejsc, co potwierdza wyniki poprzednich edycji monitoringu
(71,5% stanowisk U1). Wiele z nich utrzymato te ocene w kilku kolejnych cyklach
badan, np. Czarna Wioszczowska 1i 2, Jasiotka 1-3, Pilica-Chatupy, Pilica-Raczki, Pilica-
Krzetéw czy Sidra 1i 2.

W pordéwnaniu z poprzednimi latami na pieciu stanowiskach stan siedliska poprawit sie:
na Sidrze 1i 2 oraz Uherce z U2 na U1, a na Szeszupie 4 i Warkoczu 3 z Ul na FV.
Natomiast na szesciu stanowiskach stan pogorszyt sie o jeden stopien, co najczesciej
wynikato z gorszej oceny stanu ekologicznego wdd, wskaznika optymalnego siedliska
oraz zasiedlenia. Rzadziej zmieniaty sie wartosci wskaznikéw dotyczgcych
antropogenicznych przeksztatcen koryta i zrédet zanieczyszczen.

Podobnie jak w poprzednich edycjach, obecnie nie odnotowano stanowisk, na ktérych
nie udatoby sie okresli¢ stanu siedliska (XX). Najlepsza sytuacja miata miejsce w
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pierwszym cyklu badan (2006—-2008), gdy stan wtasciwy (FV) miato 50% stanowisk. Od
tego czasu odsetek ten systematycznie maleje: w latach 2013—2014 wynosit 45%,

w 2017-2018 juz 41%, w 2020-2021 spadt do 12%, a obecnie wzrdst nieznacznie do
15,5%.

Ogdlna ocena stanu siedliska skéjki gruboskorupowej w regionie kontynentalnym
pozostaje niezadowalajgca (U1), co jest zgodne z wynikami poprzednich edycji
monitoringu. Brak istotnych zmian sugeruje stabilizacje sytuacji na niskim poziomie, co
moze wskazywac na utrzymujace sie niekorzystne warunki srodowiskowe. Cho¢ lokalne
poprawy sg mozliwe, dtugofalowa tendencja nie pozostawia ztudzen: ochrona siedlisk
skojki wymaga aktywnych dziatan i poprawy jakosci ekosystemodw rzecznych.

Ocena stanu siedliska w regionie kontynentalnym: Ul

Tab. 5. Zestawienie ocen wskaznikdw stanu siedliska.

Li .
Wskaznik iczba stanowisk z oceng

FV Ul u2 XX

gteboko$¢ maksymalna wody, na ktérej stwierdzono U.

crassus - wskaznik optymalnego siedliska 1 0 0 57
obecnos$¢ antropogenicznych zmian w budowie koryta 17 33 8 0
obecnos¢ punktowych zrédet zanieczyszczen 54 4 0 0
obecnosé ryb - zywicieli glochidiéw U. crassus - wskaznik

optymalnego siedliska 0 0 0 58
predkosé przeptywu wody w miejscu wystepowania U.

crassus - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
profil koryta rzeki - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
rodzaj podtoza - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
stan ekologiczny wod 6 34 12 6
stezenie azotandw - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
szerokos¢ koryta - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
udziat U. crassus w strukturze gatunkowej zgrupowan

Unionidae - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
wskaznik optymalnego siedliska 29 29 0 0
zacienienie stanowiska - wskaznik optymalnego siedliska 0 0 0 58
zasiedlenie odcinka rzeki 17 16 25 0

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

Perspektywy ochrony skdjki gruboskorupowej oceniono jako dobre (FV) na 11
stanowiskach, natomiast na 35 stanowiskach uznano je za niezadowalajgce (U1).
Szczegdlnie niekorzystne prognozy dotyczg 12 stanowisk, w tym Orla-Ruda (woj.
kujawsko-pomorskie), gdzie przebudowa mostu doprowadzita do degradacji czesci
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koryta rzeki. Juz wczesniej nie odnotowywano tam obecnosci skéjki, a stan ekologiczny
wod byt oceniany jako zty (ryc. 5).

W poréwnaniu z poprzednim cyklem monitoringu na 34 stanowiskach nie odnotowano
zmian w ocenie perspektyw ochrony. Wtasciwe warunki utrzymano na 9 stanowiskach
(FV), gtdwnie w lasach i na obszarach chronionych, gdzie rzeki zachowaty naturalne
koryta, a wptyw dziatalnosci cztowieka jest ograniczony. Z kolei na 20 stanowiskach
perspektywy ochrony pozostaty niezadowalajgce (U1), a na 5 stanowiskach nadal byty
oceniane jako zte (U2). Do tej ostatniej grupy nalezg m.in. Cedron 1i 3, Czarna
Wtoszczowska 2, tyna-Ustrych oraz Orla-Ruda, gdzie skéjka wystepuje w bardzo matej
liczbie, a zagrozenia sSrodowiskowe moga w przysztosci sie nasilic.

Na 6 stanowiskach odnotowano poprawe perspektyw ochrony. W Uherce i Lubczy-
Liszkowie ocena wzrosta z U2 na U1, natomiast w Drawie-Ktadce-Podegrodzie, Stupi-
tysomiczkach, Szeszupie 4 i Warkoczu 3 —z U1 na FV. Zmiana ta wynika przede
wszystkim ze zmniejszenia intensywnosci negatywnych oddziatywan, mato istotnych
zagrozen lub ich braku oraz wzrostu liczebnosci skojki.

Na podstawie wynikdw monitoringu z lat 2023-2025 perspektywy ochrony skojki
gruboskorupowej w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy ocenié jako
niezadowalajace (U1), podobnie jak w poprzednich cyklach badan (2020-2021 i 2017-
2018). Chociaz liczba stanowisk ocenianych jako zte (U2) stanowi okoto jednej czwartej,
to jednoczesnie na podobnym odsetku obszaréw perspektywy ochrony pozostajg
korzystne (FV). Ogdlny trend wskazuje jednak na utrzymujgce sie trudnosci w ochronie
gatunku.

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: U1l

Ogolna ocena stanu ochrony gatunku

Zadne z badanych stanowisk nie otrzymato dobrej oceny ogdlnej (ryc. 2). Na 21
stanowiskach stan ochrony skdjki gruboskorupowej oceniono jako niezadowalajgcy
(U1), natomiast az 37 stanowisk uzyskato ocene zf3 (U2). Podobne proporcje ocen U1
i U2, przy braku stanowisk z oceng wtasciwg (FV), odnotowano réwniez w poprzednim
cyklu monitoringu (ryc. 2).

Na 11 stanowiskach ocena U1 utrzymata sie z poprzedniego cyklu, natomiast az 24
stanowiska ponownie uzyskaty ocene U2. W wiekszosci przypadkdw na te niekorzystne
wyniki najwiekszy wptyw miata ocena stanu populacji skéjki, podczas gdy czynniki
zwigzane z siedliskiem i perspektywami ochrony miaty mniejsze znaczenie.

Poprawe ogdlnej oceny (z U2 na U1) zaobserwowano na pieciu stanowiskach, co byto
efektem wzrostu liczebno$ci populacji. Z kolei na siedmiu stanowiskach sytuacja sie
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pogorszyta — ocena spadta z U1 na U2, gtdwnie w wyniku zmniejszenia liczebnosci
gatunku, rzadziej wskutek zmian w jako$ci siedliska.

Na podstawie wynikdw monitoringu oraz oceny poszczegdlnych parametréw stan
ochrony skojki gruboskorupowej w regionie biogeograficznym kontynentalnym nalezy
okresli¢ jako zty (U2), podobnie jak w cyklu 2020-2021. Moze to $wiadczy¢ o pewnej
stabilizacji sytuacji, jednak na poziomie niekorzystnym dla gatunku, co wskazuje na
koniecznos¢ podjecia dziatarn ochronnych.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: U2

Kierunek zmian: stan stabilny

. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

W latach 2023—-2025 monitoring skojki gruboskorupowej w regionie kontynentalnym
ujawnit az 41 réznych rodzajow oddziatywan wptywajgcych na jej siedliska.

Najczesciej odnotowywanym czynnikiem byto wedkarstwo (F02.03), wystepujace na 38
stanowiskach (65,5%). Na pofowie z nich jego wptyw byt neutralny, natomiast na
pozostatych miat niewielki, lecz negatywny charakter — przede wszystkim w wyniku
rozdeptywania brzegdéw i zasmiecania terenu. Na 42 stanowiskach zaobserwowano
inne formy rekreacji i turystyki, z ktérych najczestsze to ,,niemotorowe sporty wodne”
(G01.02 i G01.01.02), obejmujace gtdwnie sptywy kajakowe. Ich intensywnos¢ zalezy
od konkretnego miejsca, ale rzadko prowadzg do istotnych negatywnych zmian

w siedlisku.

Aktywnos¢ cztowieka nad rzekami obejmuje réwniez inne formy rekreacji. Na szesciu
stanowiskach stwierdzono obecnos¢ ,innych rodzajéw sportu i aktywnego
wypoczynku” (G01.08), natomiast pojedyncze stanowiska byty wykorzystywane do
biwakowania, kapieli, obserwacji przyrody lub miaty infrastrukture sportowo-
rekreacyjng. Cho¢ ich oddziatywanie na srodowisko rzadko bywa zdecydowanie
negatywne, to w zadnym przypadku nie ma korzystnego wptywu na siedliska skdjki.

Oddziatywaniem wywierajgcym bardziej destrukcyjny wptyw na skdjki sg
zanieczyszczenia wéd. Na 42 stanowiskach wykryto réznego rodzaju zanieczyszczenia
wod powierzchniowych, pochodzace z réznych zrédet (H01.02, H01.03, HO01.06,
H01.08), w tym ze sptywdw powierzchniowych, przelewow burzowych i zrodet
punktowych. Efektem jest pogorszenie jakosci wody, co negatywnie wptywa na
kondycje skéjek. Zanieczyszczeniom towarzyszg inne niekorzystne czynniki
antropogeniczne, m.in. rozproszona zabudowa (E01.01, pie¢ stanowisk), drogi

i autostrady (D01.02, osiem stanowisk), a takze regulacja koryt rzecznych i budowa
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matych elektrowni wodnych (J02.03, J02.05, J02.05.05, D01.02). Skutkiem tych zmian
sg m.in. degradacja koryta rzeki i utrudnienia w migracji organizmoéw wodnych, w tym
ryb zywicieli larw skojki.

Wzdtuz brzegdw rzek na niektérych stanowiskach odnotowano takze oddziatywania
zwigzane z dziatalnoscig rolniczg — uprawe roli (AO1, cztery stanowiska), a takze wypas
zwierzat hodowlanych (A04.01.01, A04.02.01, A04.02), ktoéry przyczynia sie do
zanieczyszczenia wod nawozami i Srodkami ochrony roslin oraz prowadzi do niszczenia
brzegéw.

Naturalne procesy, choé¢ w mniejszym stopniu, réwniez wptywajg na badane
stanowiska. Erozja (K01.01), zidentyfikowana m.in. na stanowiskach w Jasiotce,
powoduje zmiany w korycie rzeki, co moze skutkowac utratg siedlisk dla skojek.
Wystepuja takze inne procesy, takie jak nagromadzenie materii organicznej (K01.02)
czy zaburzenia w transporcie osadéw rzecznych. Szczegdinym problemem jest presja
drapieznikéw, w tym obcych gatunkéw inwazyjnych, jak pizmaki Ondatra sp. (Drawa),
raki pregowate Orconectes limosus sp. (np. w Szeszupie) czy szopy Procyon sp., ktére
polujg na skéjki i mogg zmniejszyé ich populacje. Oprocz tych drapieznikow
stwierdzono negatywny wptyw innego obcego gatunku osiadtego matza racicznicy
zmiennej Dreissena polymorpha na skdjke, np. na stanowisku tyna Ustrych racicznica
obrasta muszle matzy skéjkowatych utrudniajgc im funkcjonowanie. Innym przyktadem
biotycznych oddziatywan jest bébr Castor fiber, ktéry budujgc tamy modyfikuje
przeptyw i transport osadéw w korycie rzeki oraz utrudnia przemieszczanie sie ryb,

w tym zywicieli larw skéjki (K03.07 — inne formy miedzygatunkowej konkurencji na 3
stanowiskach).

Przewidywane zagrozenia

W latach 2023-2025 monitoring stanowisk skojki gruboskorupowej w regionie
kontynentalnym pozwolit na zidentyfikowanie 40 rodzajéw zagrozen dla 57 sposréd 58
badanych stanowisk. Na jednym stanowisku Stupia-Soszyca nie zidentyfikowano
zagrozen. Na podstawie zebranych danych stwierdzono tgcznie 147 przypadkow
wystepowania czynnikéw niekorzystnie wptywajgcych na populacje tego gatunku —
oznacza to, ze na wielu stanowiskach odnotowano wiecej niz jedno zagrozenie.

Najczesciej wystepujgcym negatywnym czynnikiem byto wedkarstwo (F02.03),
stwierdzone na 11 stanowiskach (19%) rozmieszczonych na terenie catej Polski.
Chociaz na czesci tych stanowisk wptyw wedkarstwa oceniono jako neutralny to nalezy
monitorowac sktad gatunkowy ryb, by unikngé¢ niekorzystnych zmian w faunie zywicieli
larw skéjki. W innych przypadkach skutkiem tej aktywnosci byto zasmiecanie oraz
wydeptywanie brzegdw rzek. Réwniez rekreacja i sporty plenerowe stanowity istotne
zrédto zagrozen — ich obecnos¢ stwierdzono na 19 stanowiskach. Wptyw tych
aktywnosci obejmowat gtdwnie rozdeptywanie brzegdw oraz zanieczyszczanie siedlisk.
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Do tej grupy zagrozen nalezg m.in.: GO1 — ,sporty i rézne formy czynnego wypoczynku
rekreacji uprawiane w plenerze”, G01.01.02 — ,,niemotorowe sporty wodne” (np.
sptywy kajakowe), G02.10 — , kompleksy sportowe” oraz D01.01 — ,sciezki, szlaki
turystyczne”. Chociaz sg to zagrozenia stosunkowo powszechne, ich wptyw na ogét nie
jest znaczacy, poniewaz oddziatywania te rzadko prowadzg do trwatych uszkodzen
siedliska.

Najpowazniejszym zagrozeniem dla skéjki gruboskorupowej pozostajg jednak
zanieczyszczenia wody, ktére mogg wywotywaé dtugofalowe negatywne skutki dla jej
populacji. Wptyw zanieczyszczen powierzchniowych (HO1) wykryto na 39
stanowiskach. Obejmowaty one zaréwno rozproszone zrédta skazenia (H01.04,
H01.08), jak i zanieczyszczenia z przelewdw burzowych oraz inne formy zanieczyszczen
(HO01.03). Na 17 stanowiskach odnotowano réwniez zagrozenia zwigzane z nielegalnym
sktadowaniem odpadéw (E03.01 — odpady z gospodarstw domowych i obiektéw
rekreacyjnych), a na kolejnych osiemnastu — negatywny wptyw dziatalnosci cztowieka
zwigzanej z infrastrukturg, m.in. z rozproszong zabudowg (E01.03), obecnoscig drég

i autostrad (D01.02) oraz mostow i wiaduktéw (D01.05). Tego typu presja czesto
powoduje modyfikacje koryta rzeki i zaburzenia w funkcjonowaniu siedlisk skojki.
Znaczne przeksztatcenia koryt rzecznych sg tez wynikiem dziatan zwigzanych

z regulacja rzek (J02.03, J02.03.02), modyfikacjg wadd (J02.05) oraz budowg matych
elektrowni wodnych (J02.05.05). Tego rodzaju oddziatywania stwierdzono na 20
stanowiskach.

Zagrozeniem dla siedlisk skojki sg rowniez dziatania rolnicze prowadzone

w bezposrednim sgsiedztwie rzek. Na kilku stanowiskach stwierdzono negatywny
wptyw rolnictwa, gtdwnie w zwigzku ze sptywami nawozow i srodkéw ochrony roslin
z pobliskich pdl (E03.01 — pozbywanie sie odpaddw rolniczych). W siedmiu
przypadkach zaobserwowano negatywny wptyw wypasu zwierzgt hodowlanych
(A04.01.01i A04.02.01), prowadzacy do degradacji brzegéw rzek i ich koryta

w miejscach wodopojéw.

Oprdcz presji antropogenicznych, na stanowiska skojki wptywajg réwniez czynniki
naturalne. W 10 przypadkach stwierdzono susze (M01.02) jako konsekwencje zmian
klimatycznych. Inne zagrozenia o charakterze naturalnym to procesy biotyczne

i abiotyczne, takie jak erozja brzegéw (K01.01), zamulenie dna (K01.02) czy
nagromadzenie materii organicznej (K02.02). Szczegdlnie niebezpieczne dla skéjki sg
drapieznictwo (K03.04) oraz konkurencja ze strony inwazyjnych gatunkow obcych
(K03.05, 101). Na 11 stanowiskach odnotowano obecnos¢ takich gatunkéw, jak szop
pracz, pizmak czy rak pregowany, ktdre zerujg na skdjkach. Prognozuje sie zwiekszenie
zasiegi i liczby stanowisk tych zwierzat. Obce gatunki, np. racicznica zmienna, mogg
takze ogranicza¢ dostep skdjek do zasobdw poprzez osadzanie sie na ich muszlach, co
utrudnia im funkcjonowanie.
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Stosowane i zalecane dziatania ochronne

Obecnie na zadnym z monitorowanych stanowisk skéjki gruboskorupowej w regionie
kontynentalnym nie prowadazi sie dziatan ochronnych, jednak w miejscach, gdzie
populacja tego gatunku zanika, ich wdrozenie jest niezbedne. Wsréd
rekomendowanych dziatan znajduje sie odpowiednie gospodarowanie populacjami ryb
w rzekach, szczegdlnie tymi gatunkami, ktore petnig funkcje zywicieli larw skdjki.
Rekomenduje sie tez wdrazanie przepisow i sSrodkow zapobiegajgcych
rozprzestrzenianiu sie gatunkdéw inwazyjnych, przede wszystkim drapieznikéw

i konkurentéw skojki ale tez drapieznikéw i konkurentow ryb zywicielskich.

Stanowiska zagrozone zniszczeniem — zaréwno na skutek planowanych inwestycji, jak
i dtugotrwatego obnizenia poziomu wéd — powinny zostaé objete szczegdlng ochrona.
W takich przypadkach nalezy rozwazy¢ dziatania interwencyjne, np. przenoszenie
osobnikéow w bezpieczne miejsca o odpowiednich warunkach siedliskowych. Warto
réwniez rozpatrze¢ mozliwosci ograniczenia barier migracyjnych w rzekach poprzez
tworzenie specjalnych przejs¢ lub transportowanie ryb, ktére petnig funkcje zywicieli
larw skoéjki, przez przeszkody hydrotechniczne.

Na stanowiskach narazonych na negatywne oddziatywanie dziatalnosci rekreacyjnej,
takiej jak sporty wodne, wedkarstwo czy biwakowanie, konieczne jest wdrazanie
dziatan informacyjnych i edukacyjnych. Powinny one podkreslac¢ znaczenie ochrony
skdjki gruboskorupowej i promowac odpowiedzialne zachowania w $rodowisku
wodnym.
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