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Informacje ogdlne

Kod, nazwa polska i nazwa tacinska gatunku

1056 Niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne

Region biogeograficzny

ALP — region biogeograficzny alpejski
CON —region biogeograficzny kontynentalny

Koordynator giowny

Pawet Adamski

Koordynator krajowy

Pawet Adamski

Eksperci lokalni

Pawet Adamski, Cezary Bystrowski, Pawet Chmielowiec, Zbigniew Dziadosz, Tomasz
Jaworski, Izabela Sielezniew, Roman Zamorski, Witold Ziaja

Eksperci dodatkowi

Marcin Sielezniew, tukasz Skalski

Informacja o ewentualnych zmianach w metodyce monitoringu

Badania prowadzono zgodnie z metodyka opisang w przewodniku metodycznym z
erratg zdn. 17.07.2015r.

Informacja o wykorzystaniu wynikéw z innych projektéow

Do celéw poréwnawczych wykorzystano wyniki z monitoringu liczebnosci niepylaka
apollo na trenie Pieninskiego Parku Narodowego prowadzonych w 2024 r

z zastosowaniem metody znakowania i powtdrnych odtowdéw (MCR) (Adamski P.,
Zamorski R., maszynopis dostepny w Pieninskim Parku Narodowym).
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Stanowiska monitoringowe

Ocenastanu ochrony ~___ pseki
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U2(3) CZ3 Granicaregionow biogeograficznych £

® @

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk gatunku monitorowanych w roku 2025.

Tab. 1. Liczba stanowisk badanych w poszczegdlnych cyklach prac monitoringowych.

Rok/lata Liczba momtor:owanych Liczba nowych stanowisk
Cykl badar stanowisk
ALP CON Razem ALP CON Razem
2009-2011 2011 4 9 13 4 9 13
2013-2014 2014 6 9 15 2 0 2
2015-2018 2017 6 7 13 0 1 1
2015-2018 2018 0 4 4 0 3 3
2020-2021 2021 6 11 17 0 1 1
2023-2025 2023 5 12 17 0 3 3
2023-2025 2025 4 13 17 0 1 1
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Il. Region biogeograficzny alpejski

1. Stan ochrony gatunku
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Ryc. 2. Liczba stanowisk z dang oceng parametru i oceng ogélng stanu ochrony.
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Ocena stanu parametru populacja

Podczas monitoringu motyle zaobserwowano jedynie na dwu sposrdod 4
kontrolowanych stanowisk: w Wysowej oraz w Pieninskim Parku Narodowym. Biorgc
pod uwage fakt, ze w stosunku do poprzedniego cyklu monitoringowego doszto do
ostatecznego zaniku stanowiska Tylicz, nalezy uznaé ten wynik za niezwykle
niepokojacy. Szczegdlne obawy budzi pogorszenie sie stanu populacji na terenie
Pieninskiego Parku Narodowego. Zestawienie z danymi uzyskanymi podczas
prowadzonych na zlecenie Parku badaniach w roku 2024 r. jednoznacznie wskazuje, ze
nie jest to artefakt metodyczny, ani jednorazowe zaburzenie wynikajace z opaddéw
$niegu w okresie kwitnienia kokoryczy, ktére wystgpity w roku 2025. Niestety, w chwili
obecnej nie mozna jednoznacznie okresli¢ przyczyn tej sytuacji. W zachodniej czesci
stanowiska gtéwnym zagrozeniem wydaje sie sukcesja ekologiczna, z kolei obserwacje
z rejonu Polany Kosarzyska wskazujg na szkodliwe oddziatywanie ruchu turystycznego.
Pozytywng wiadomoscig jest stwierdzony na stanowisku w Wysowej istotny wzrost
liczebnosci populacji motyli (poprawa wskaznika z U1 w roku 2023 na FV w 2025).

Ocena stanu populacji gatunku w regionie alpejskim: Ul

Tab. 2. Zestawienie ocen wskaznikéw stanu populacji.

Li .
Wskaznik iczba stanowisk z oceng

FV Ul U2 XX
wzgledna liczebnos¢ 1 1 2 0

Ocena stanu parametru siedlisko

Generalnie, na zadnym z kontrolowanych stanowisk nie stwierdzono zmian w
elementach siedliska na tyle duzych by doprowadzity one do zmiany wskaznikéw w
poréwnaniu z rokiem 2023. Wtasciwy stan siedliska w 2025 r. odnotowano jedynie na
terenie stanowiska w Pieninach, gdzie wszystkie badane wskazniki przyjmowaty
wysokie wartosci. Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage, ze struktura siedlisk otwartych i tak
ulegta pewnemu pogorszeniu w stosunku do poprzedniego okresu monitoringowego —
szczegolnie w zachodniej czesci stanowiska. Wtasciwa struktura siedlisk otwartych
zostata zachowana na wszystkich stanowiskach poza Konieczng, gdzie od 2021 r. jest
ona okreslana jako ,niezadowalajgca” (U1). Dostepnosc rosliny zywicielskiej jedynie na
terenie stanowiska w Pieninach zostata okreslona jako wiasciwa. Z kolei stan ekotonu
za niezadowalajgcy (U1) uznano jedynie w przypadku stanowiska w Wotowcu, podczas
gdy na pozostatych byt on wiasciwy (FV).

Ocena stanu siedliska w regionie alpejskim: Ul
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Tab. 3. Zestawienie ocen wskaznikdw stanu siedliska.

L, . Liczba stanowisk z ocen
Wskaznik 3

FV Ul U2 XX

roslina zywicielska

stan ekotonu

W w|kr
R w
N
o0 |0

struktura siedlisk otwartych

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

W przypadku zadnego z monitorowanych stanowisk nie okreslono perspektyw ochrony
jako wtasciwe. W poprzednim okresie monitoringowym ocene takg przedstawiono dla
stanowiska w Pieninach, jednak ze wzgledu na powazny spadek liczebnosci populacji
zanotowany podczas biezgcego cyklu monitoringowego oraz prowadzonych w 2024 r.
doktadnych badan liczebnos$ci populacji perspektywy oceniono jako nieznane (XX).
Szczegdlnie niepokojgcy jest fakt, ze zmiana perspektyw ochrony dotyczy terenu
objetego ochrong obszarowg w formie parku narodowego. Aktualnie prowadzone sg
analizy i ekspertyzy, majgce na celu ustalenie przyczyn tego stanu oraz podjecie
odpowiednich $rodkéw zaradczych. Na drugim monitorowanym stanowisku w rejonie
alpejskim, na ktérym stwierdzono w 2025 r obecnos¢ niepylaka mnemozyny,
perspektywy ochrony oceniono jako niezadowalajgce (U1) ze wzgledu na state ryzyko
presji urbanizacyjnej lub innych zmian form uzytkowania ziemi.

Omawiajac kwestie perspektyw ochrony stanowisk niepylaka mnemozyny w regionie
biogeograficznym alpejskim, nalezy bra¢ pod uwage specyficzny charakter
rozmieszczenia gatunku. Na omawianym obszarze mamy do czynienia z szeregiem
rozmieszczonych wyspowo, izolowanych od siebie stanowisk, zwykle o charakterze
lokalnej metapopulacji. Z tego powodu, w przypadku powaznego zaburzenia lokalnej
struktury przestrzennej stanowiska, ryzyko powaznego pogorszenia sie zywotnosci
takiej (meta)populacji gwattownie wzrasta.

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie alpejskim: Ul

Ogolna ocena stanu ochrony gatunku

Jak juz podkreslano w poprzednich sprawozdaniach z monitoringu gatunku, pomimo
wysokiego statusu ochronnego niepylaka mnemozyny, doktadniejsze badania (poza
monitoringiem) stanu jego populacji prowadzi sie jedynie na obszarze Pieninskiego
Parku Narodowego. Ostatnie badania na tym terenie przy pomocy metod Mark-
Capture-Recapture prowadzono w roku 2024, kiedy to stwierdzono bardzo powazny
spadek liczebnosci populacji. Niestety, nie udato sie jednoznacznie okresli¢ jego
przyczyn — najprawdopodobniej mamy do czynienia z synergig kilku czynnikéw, ktoére
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dodatkowo dziatajg réznie w réznych czesciach badanej populacji. Podobna sytuacja
wystepuje na innych monitorowanych stanowiskach.

Jak juz wspomniano przy ocenie perspektyw ochrony, w rejonie alpejskim jednym

z kluczowych zagadnien jest przestrzenna struktura rozmieszczenia stanowisk
niepylaka mnemozyny. Gatunek ten tworzy w omawianym obszarze rzadka sie¢
wyspowych, w wiekszosci przypadkdw izolowanych od siebie stanowisk. Sposrod
stanowisk, na ktérych prowadzony byt monitoring jedynie Pieniny i Wysowa stanowig
centralne czesci wiekszych metapopulacji. Taka struktura przestrzenna powoduje, ze
w przypadku powaznych perturbacji lokalnych populacji, nawet po ustaniu ich
przyczyny, nie ma mozliwosci odwrdcenia lub chocby ztagodzenia ich skutkéw poprzez
naturalng migracje motyli.

Pomimo, ze ogdlny obraz stanu ochrony gatunku na stanowiskach badanych w regionie
alpejskim jest podobny do wynikéw uzyskiwanych w poprzednich cyklach
monitoringowych (por. Ryc. 2), za bardzo niepokojgce nalezy uznaé pogorszenie sie
stanu populacji na terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Stanowisko to nie tylko
byto dotychczas w najlepszym stanie, ze wszystkich monitorowanych, ale tez
charakteryzowato sie znaczng stabilno$cig. Wyrazne pogorszenie sie stanu tamtejszej
populacji jest zatem sygnatem szczegdlnie niebezpiecznym. Poprawa stanu populacji
na terenie stanowiska w Wysowej, jakkolwiek jest dobrg wiadomoscig, nie jest w
stanie zrekompensowa¢ wspomnianego problemu.

Zasadniczo, na podstawie dotychczasowych badain monitoringowych kierunek zmian
mozna by okresli¢ jako stabilny. Trzeba jednak wzigé pod uwage, ze w ciggu kilkunastu
lat monitoringu na terenie regionu geograficznego alpejskiego doszfo juz do catkowitej
ekstynkcji co najmniej dwu lokalnych stanowisk: Tylicz oraz Bielanka, ktére zostaty
wytgczone z dalszych prac. Wydaje sig, ze w tej sytuacji nalezatoby wskazac na
pogorszenie.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie alpejskim: Ul

Kierunek zmian: pogorszenie

. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

Stwierdzone oddziatywania majg przede wszystkim charakter posredni, dotycza
bowiem nie tyle samego gatunku co jego siedliska, co jest sytuacjg typowa dla motyli,
czy, szerzej rzecz ujmujac, bezkregowcéw lgdowych. Poniewaz niepylak mnemozyna
zwigzany jest miedzy innymi z ekstensywnie uzytkowanymi tgkami i pastwiskami
kluczowe miejsce w oddziatywaniach zajmujg koszenie i wypas. Z punktu widzenia
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utrzymania siedlisk dla gatunku zabiegi te muszg sie charakteryzowac z jednej strony
statoscig z drugiej niskg intensywnoscig. Dlatego na niektdrych stanowiskach jako
oddziatywanie korzystne wskazano sam fakt koszenia (A03) lub koszenie
nieintensywne (A03.02), zas jako oddziatywania niekorzystne zaniechanie koszenia
(A03.03). Efektem takiego zaniechania jest uruchomienie niekorzystnych dla siedlisk
niepylaka zmian o charakterze sukcesji ekologicznej (K02.01). Z drugiej jednak strony,
w przypadku stanowiska w Koniecznej zwrécono uwage na niekorzystne oddziatywanie
intensywnego wypasu bydta (A04.01.01) na stan siedliska niepylaka mnemozyny.

W przypadku stanowiska w Pieninach zaznacza sie niekorzystne oddziatywanie
turystyki, polegajgce na lokalnym niszczeniu kluczowych fragmentoéw siedliska przez
turystow schodzgcych ze szlakéw (G01.02). W 2025 r. na terenie regionu alpejskiego
zanotowano takze pdzne opady Sniegu — w okresie kwitnienia kokoryczy — co uznano
za anomalie klimatyczng (L10), mogaca miec¢ wptyw na rozwdj gasienic niepylaka
mnemozyny.

Przewidywane zagrozenia

Stwierdzone na terenie monitorowanych stanowisk zagrozenia sg Scisle zwigzane

z obserwowanymi na nich oddziatywaniami. Dotyczg one przede wszystkim skutkow
zarzucenia pasterstwa (A04.03) lub innych form gospodarowania, co moze prowadzic¢
do zmiany sktadu gatunkowego (K02.01) na siedliskach nielesnych.

W przypadku stanowiska na terenie Pienin, zwrécono uwage na wspomniane przy
omawianiu oddziatywan zagrozenia zwigzane z bardzo intensywnym ruchem
turystycznym (G01.02). Z kolei na terenie stanowiska w Wysowej za powazne
zagrozenia uznano rozproszong zabudowe (E01.03), wkraczajgcg na teren stanowiska
i powodujaca nie tylko zmniejszenie, ale tez fragmentacje areatu dostepnego dla
gatunku.

W przypadku potozonego przy granicy ze Stowacjg stanowiska w Koniecznej wskazano
takze na pochodzgce spoza terytorium Polski zagrozenie (XO) zwigzane z intensywng
gospodarka lesng i pracami maszyn niszczgcych zasoby rosliny zywicielskiej po stronie
stowackie;.

. Stosowane i zalecane dziatania ochronne

Planowe dziatania ochronne prowadzone sg jedynie na terenie stanowiska Pieniny,
lezgcego na terenie Pieninskiego Parku Narodowego. Obejmujg one gtéwnie dziatania
powstrzymujace sukcesje ekologiczng w zidentyfikowanych, kluczowych dla tamtejszej
populacji fragmentach. Niestety, dane z monitoringu w roku 2025 oraz badan
prowadzonych w 2024 r. sugeruja, ze wystepuje jaki$ niezidentyfikowany jeszcze
czynnik/i powodujacy/e spadek liczebnosci populacji. Jednym z nich moze by¢
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oddziatywanie schodzgcych ze szlakdéw turystéw na kluczowe fragmenty siedliska (ptaty
rosliny zywicielskiej). Aby temu zapobiega¢, Park podjat dziatania majgce na celu
zabezpieczenie takich miejsc przed penetracjg przez turystow (barierki, tablice,
kontrole przez Straz Parku).

Na terenie pozostatych stanowisk utrzymanie siedliska zalezy przede wszystkim od
przyjetego sposobu uzytkowania ziemi. Niestety, brak jest mozliwosci prawnych

i organizacyjnych, pozwalajgcych na zapewnienie utrzymania optymalnego modelu
gospodarowania na stanowiskach niepylaka mnemozyny. Na terenach, gdzie na
stanowiska niepylaka mnemozyny wkracza zabudowa mieszkalna lub inne formy
inwestycji, proces ten powinien zostaé powstrzymany przez odpowiednie zapisy

w Miejscowych Planach Zagospodarowania.
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lll. Region biogeograficzny kontynentalny
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Ocena stanu parametru populacja

W roku 2025 na wiekszosci kontrolowanych stanowisk stan populacji niepylaka
mnemozyny zostat okres$lony jako , wtasciwy” (FV). Jednak na trzech stanowiskach stan
populacji byt znacznie nizszy niz w roku 2023 i jego ocena zostata obnizona do
niewtasciwej (U1). Przy czym nie wiadomo, czy jest to jednorazowe odchylenie czy
przejaw dtuzszego trendu. W przypadku jednego z tych stanowisk - Lipinki lokalny
ekspert wprost zasugerowat, ze moze to by¢ efekt anomalii pogodowych w okresie
rozwoju gasienic oraz pojawu osobnikéw dojrzatych. Dla dwu pozostatych stanowisk:
Kapice — Armutowo oraz Kapice — Kozikowo nie przedstawiono takiej sugestii, jednak
lezg one na tyle blisko Lipinek, ze mozna zatozy¢, iz panowaty na nich podobne warunki
pogodowe. Bez zmian pozostaje status stanowiska Siedliska, nieprzerwanie
okreslonego jako niezadowalajgcy (U1). Bez zmian pozostaje takze sytuacja stanowiska
w Sokotowsku w Sudetach, na ktérym kolejny raz z rzedu nie stwierdzono obecnosci
niepylaka mnemozyny. Jednak historia tego stanowiska wskazuje, ze juz raz — na
poczatku lat 90-tych — odtworzyto sie ono po kilkudziesieciu latach przerwy z ciggle
nierozpoznanego refugium.

Generalnie daje sie zauwazy¢, ze stanowiska w potudniowej czesci Polski sg nieco mniej
liczne i majg mniejszy areat niz potozone w pétnocnej czesci kraju.

Ocena stanu populacji gatunku w regionie kontynentalnym: FV

Tab. 4. Zestawienie ocen wskaznikdéw stanu populacji.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng
FV Ul U2 XX
wzgledna liczebnos¢ 8 4 1 0

Ocena stanu parametru siedlisko

Na zdecydowanej wiekszosci stanowisk stan siedliska okreslono jako wtasciwy (FV).
Jedynie na dwu stanowiskach Sokotowsko oraz Siedliska uznano go za niezadowalajgcy
(U1). Na stanowiskach tych za niewtasciwe uznano zaréwno strukture siedlisk
otwartych, jak i stan ekotonu. Niewtfasciwga baze pokarmowa dla gasienic odnotowano
jedynie na stanowisku Gradzik Lipowe w Dolinie Biebrzy, przy czym lokalny ekspert
stwierdza, ze problemem jest nie tyle jej obfitos¢, ile fakt, ze nie tworzy duzych
zwartych ptatéw.

Warto zauwazyé, ze na stanowiskach Kapice — Armutowo oraz Kapice — Kozikowo stan
ekotonu oceniono jako nieznany, ze wzgledu na przestrzenng strukture stanowisk,
ktdra utrudnia zastosowanie zaproponowanej metodyki okreslania wskaznika.

Ocena stanu siedliska w regionie kontynentalnym: FV

COPYRIGHT © GIOS
PRACA ZLECONA PRZEZ GtOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA
SFINANSOWANO ZE SRODKOW NARODOWEGO FUNDUSZU OCHRONY gRODOWISKA | GOSPODARKI WODNEJ

12



NIEPYLAK MNEMOZYNA PARNASSIUS MNEMOSYNE 2025

Tab. 5. Zestawienie ocen wskaznikdw stanu siedliska.

Wskaznik Liczba stanowisk z oceng
FV Ul U2 XX

roslina zywicielska 12 1 0 0
stan ekotonu 9 2 0 2
struktura siedlisk otwartych 11 2 0 0

Ocena stanu parametru perspektywy ochrony

Dla ponad potowy stanowisk perspektywy ochrony oceniono jako wtasciwe (FV).

W przypadku 3 stanowisk ocena zostata obnizona w stosunku do monitoringu z 2023 r.
Na stanowiskach Kapice — Armiutowo oraz Kapice — Kozikowo z wtasciwego (FV) do
niezadowalajgcego (U1), zas w przypadku Sokotowska w Sudetach z niewtsciwego (U1)
do ztego (U2). W przypadku dwu pierwszych stanowisk wynikato to z obnizenia
wskaznikéw populacji w stosunku do poprzedniego okresu monitoringowego, za$

w przypadku Sokotowska powodem byto kolejne stwierdzenie braku motyli na
stanowisku oraz brak rozpoznania jakiegokolwiek refugium, z ktérego mogloby dojs¢
do spontanicznej rekolonizacji.

W przypadku stanowisk w Stefkowej oraz Uhercach Mineralnych perspektywy ochrony
po raz kolejny uznano za nieznane (XX) ze wzgledu na symptomy zmian uzytkowania
ziemi w otoczeniu stanowisk, ktére mogg doprowadzi¢ do zaburzenia ich struktury
przestrzennej. W przypadku Stefkowej nalezy takze pamietaé o oberwowanym od
kilkunastu lat procesie przesuwania sie centrum stanowiska w kierunku pétnocno —
zachodnim. Wraz z zaobserwowanym réwniez zjawiskiem umiarkownaej ekspans;ji
stanowiska Olszanica w kierunku potudniowo — wschodnim moze to doprowadzié

w przeciggu kilku lat do potgczenia tych stanowisk w jedng funkcjonalng
metapopulacje.

Ocena perspektyw ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: FV

Ogolna ocena stanu ochrony gatunku

Na wiekszo$ci monitorowanych stanowisk ogdlny stan ochrony gatunku uznac¢ nalezy
za witasciwy. Jednak az na 3 stanowiskach (Kapice — Armutowo, Kapice — Kozikowo oraz
Lipinki) doszto do pogorszenia stanu w stosunku do poprzedniego cyklu
monitoringowego (2023). Przy czym istniejg przestanki sugerujace, ze moze to mieé
charakter epizodu wywotfanego nietypowymi warunkami pogodowymi. Na stanowisku
Siedliska utrzymuje sie stan niezadowalajgcy (U1), a w Sokotowsku w Sudetach - zty
(U2). Na stanowiskach tych doszo takze do pogorszenia parametru ,perspektywy
ochrony”.
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W roku 2023 zwracano uwage, ze przy ocenie stanu ochrony niepylaka mnemozyny na
terenie kontynentalnego regionu biogeograficznego nalezy wzig¢ pod uwage, ze ciggle
istniejg powazne luki w rozpoznaniu rozmieszczenia stanowisk niepylaka mnemozyny
poza gtdwnymi centrami jego wystepowania. W roku 2025 stan ten nie ulegt istotnym
zmianom — nie stwierdzono nowych stanowisk gatunku, ale tez nie prowadzono prac
mogacych spowodowaé wyrazng poprawe wiedzy w tym zakresie.

W 2025 r. na niektérych stanowiskach w potudniowo — wschodniej Polsce stwierdzono
intensyfikacje obserwowanego od ponad dekady procesu zmiany zasiegu stanowisk.
Czesciowo odzwierciedla on zmiany siedliskowe, zwigzane z procesami naturalnej
sukces;ji lub zmianami w uzytkowaniu ziemi.

Na przestrzeni dotychczasowych lat badan wida¢ drobne réznice w ocenach stanu
ochrony, ale generalnie sytuacja gatunku w skali regionu wydaje sie stabilna.

Biorgc pod uwage, ze dobér stanowisk jest w miare mozliwosci reperezentatywny dla
rozmieszczenia oraz stanu populacji gatunku w kontynentalnym regionie
biogeograficznym na terenie Polski, uzyskane w ramach monitorigu wyniki mozna, bez
nadmiernego ryzyka, ekstrapolowac na stan ochrony gatunku w tym regionie.

Ogodlna ocena stanu ochrony gatunku w regionie kontynentalnym: FV

Kierunek zmian: stan stabilny

. Oddziatywania i zagrozenia wykazywane na stanowiskach

Stwierdzone oddziatywania

Podobnie jak w przypadku regionu alpejskiego wskazano oddziatywania, wptywajace
na stan siedliska niepylaka mnemozyny, co — jak juz wspomniano — jest sytuacjg
typowa dla motyli. Najczesciej wykazywane sg oddziatywania zwigzane

z gospodarowaniem na terenach nielesnych: koszenie (A03), koszenie nieintensywne
(A03.02) lub zaniechanie koszenia (A03.03). Z oddziatywaniem tym wigze sie zmiana
sktadu gatunkowego na drodze sukcesji ekologicznej (K02), ktéra jest przez koszenie
powstrzymywana. W przypadku stanowisk Dolina Biebrzy (Klimaszewnica), Kapice-
Armutowo, Kapice-Kozikowo oraz Lipniki zauwazono negatywne skutki suszy (M01.02),
wptywajgcej na jakosc¢ rosliny zywicielskiej oraz wilgociolubnych roslin nektarodajnych.
Z kolei w Uhercach Mineralnych czes$¢ stanowiska zostata zatopiona (K01.04) na skutek
dziatania bobréw. Na pojedynczych stanowiskach wskazywano takze na oddziatywanie
zanieczyszczen i (H) odpadéw statych (H05.01), zabudowy rozproszonej (E01.03),
transportu kolejowego (D01.04) oraz lesnictwa (B, BO7). W przypadku stanowiska

w Stefkowej zwrdcono uwage na nieznane oddziatywania (U) prowadzgce do zmiany
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zasiegu stanowiska. Jedynie w przypadku stanowiska w Gradzikach Lipowych w Dolinie
Biebrzy stwierdzono brak zagrozen dla gatunku lub jego siedliska.

Przewidywane zagrozenia

Wsrdd zagrozen najczesciej wymieniana jest ewolucja biocenotyczna prowadzgca do
zmiany skfadu gatunkowego (K02.01). Jest ona zwykle efektem zaniechania koszenia
(A03.03). Wymienia sie takze pozary i ich gaszenie (J01), zabudowe rozproszong
(E01.03), zanieczyszczenia (H), naturalne susze (M01.02) oraz sztuczne osuszanie
terenu (J02,01), inwazje problematycznych gatunkow (102) a takze niesprecyzowane
»lngerencje i zaktécenia powodowane przez dziatalnos¢ cztowieka” (G). W przypadku
trzech stanowisk: Kapice — Armutowo, Kapice — Kozikowo oraz Stefkowa wskazane
zostaty réwniez nieznane zagrozenia.

. Stosowane i zalecane dziatania ochronne

W regionie kontynentalnym planowe dziatania ochronne prowdzone s3 tylko na
stanowiskach potozonych na terenach objetych ochrong w Biebrzanskim Parku
Narodowym. Nie sg one jednak skierowane stricte na zachowanie wtasciwego statustu
niepylaka mnemozyny lecz utrzymanie, nizmienionego stanu siedlisk, na ktérych
gatunek ten wystepuje.

Problem utrzymania odpowiedniego stanu siedlisk jest rowniez kluczowy na
pozostatych terenach. Wymaga on zachowania dotyczasowego sposdébu uzytkowania
ziemi, a przede wszystkim utrzymania ekstensywnego wypasu i nieintensywnego
koszenia uzytkdéw zielonych. Jak juz wspominano w poprzednich sprawozdaniach,

w obecnym stanie prawnym nie ma jednak odpowiednich instrumentéw mogacych
promowac takie formy gopodarowania.

W celu zachowania obecnego stanu ochrony wskzane jest opracowanie dodatkowych
metod wsparcia ekstensywnego uzywtkowania tgk i ziotoro$li na terenach zajetych
przez niepylaka mnemozyne oraz uwzglednianie potrzeb jego ochrony w dokumentach
planistycznych, takich jak miejscowe plany zagospodarowania czy Plany Urzgdzania
Lasu.
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